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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ЗСТЕТИЧЕСК1Я В033Р5ШЯ 

Н. В. ГОГОЛЯ. 



ВЪ ПАМЯТЬ 
пятидесятил'Ьт1я ео дня кончины его. 



Л. М. Шахъ-Парон1анцъ. 



КРОНШТАДТЪ. 

Типограф1я газеты „Котлинъ**. 






Дозволено цензурою. С.-Петербургъ, 12-го марта 

1902 г. 
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рлубо1Яруважаемому 

наставнику и учителю 



Господину ]^нспектору 
]^авказс1яаго у'чебнаго Округа 

(51лексано±>и <=>с^VаиоVиги 

(^^лоЬинсколги 



ПОСВЯЩАЕТЪ 

съ сердечной признательностью 

АВТОРЪ. 






н. в. гоголю. 

(21-го февраля 1902 г.) 



Миръ теб*! Славься ты! Къ т*ни твоей 

мы взываемъ!.. 
Честью и славою имя твое поминаемъ!. 
Жизнь о теб16 сохранила преданья и 

были... 
Намъ о теб* съ д*тскихъ л*тъ говори- 
ли, твердили. 
Мы „Вечеровъ" твоихъ знаемъ красо- 
ты и тайны: 
Дн*пръ, соловья твоего, твои ночи 

Украины... 
Знаемъ „презренную жизнь", что тебя 

окружала, 
„Судъ лицемерный" толпы, что тебя 

не познала... — 
Грязла толпа эта въ омут* жизненной 

прозы — 
И подсмеялся надъ нею ты „смехомъ 

сквозь слезы". 
Ложь и порокъ осмеялъ ты, правди- 
вый, сурово, 



\ 
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Зло трепетало, познавъ твое горькое 

слово! 
Пошлость, безумье тебя предавали зло- 
словью... 
Мы жъ тебя любимъ своей безпред15ль- 

ной любовью! 
День твой сегодня! Мы т*нь твою, 

славный, встр1^чаемъ! 
Светлый твой образъ цветами бес- 
смертья в*нчаемъ! 
Годы пройдутъ, но цв*ты эти будутъ 

все краше... 
Ты наша гордость, ты славное прошлое 

наше! 

Александръ Петровъ. 
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ЗСТЕШЕСК» В033М1Я 

. В. го геи. 

I 

Николай Васильевичъ Гоголь въ по- 
см*довательномъ развит1и русской сло- 
весности занимаетъ почетное м^сто не 
только между талантливыми, но и ме- 
жду генхальными писателями, каковы В. 
А. Жуковск1Й и А. С. Пушкинъ. Его 
поэтическ1Я создан1я, помимо сво- 
ихъ крупныхъ художествен ныхъ до- 
стоинствъ, заключаютъ въ себ'Ь много 
такого, что служитъ откровенхемъ ве- 
ликаго духа для челов'Ьчества и нау- 
ки. Изображая грандшзныя и мельчай- 
Ш1я явлен1я окружающей действитель- 
ности, онъ въ то же время своимъ 
личнымъ отношен1емъ къ пимъ сиялъ 
покровъ,застилавппй таинственный про- 
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цессъ поэтическаго творчества, и выяс- 
нилъ ВЫСШ1Й смыслъпназначен1еизящ- 
ныхъ искусствъ и 11риаван1е худож- 
ника. Разделяя литературные взгляды 
своего ген1альнаго друга-наставника 
Пушкина, Гоголь въ своихъ эстетиче- 
скихъ воззр'Ьнзяхъ сд'Ьлалъ значитель- 
ный Н1агъ впередъ н своими класси- 
ческими произведешями далъ совер- 
шенно новые, весьма оригинальные, 
вызвавппе всеобш,ее подражан1е образ- 
цы ноэтическпхъ сочиненШ, которыя, 
по справедливости, утвердили за авто- 
ромъ славное имя основателя новой 
школы писателей. 

Правда, св'Ьж1я струи въ умствен- 
ной жизни не сразу и не скоро нахо- 
дятъ себ'1; свободный доступт. въ ^'о- 
знап1е обш.ества и своеобразные прхемы 
воспропзведен1я действительности, об- 
наруживн11еся въ творен1яхъ Гоголя, не 
могли быть поняты и оц'Ьнены безпри- 
страстно и своевременно многими, т'Ьмъ 
не мен*е появлен1е крупнаго дарова- 
Н1Я не замедлило обратить на себя 
взоры серьезной критики, отметившей 
переворотъ въ литературныхъ сужде- 
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шяхъ и вкусахь. „Гоголь еще только- 
что внступилъ тогда, говоритъ Апол- 
лонъ Григорьевъ, на литературное по- 
прище, и не многге понимали еще 
все его будущее великое значенхе для 
нашей литературы и нашей обще- 
(твенной жизни. Положительно можно 
сказать, что вполн'6 понимавшими гро- 
мадность этого тогда только что вы- 
ступившаго таланта были Пушкинъ, 
благословившШ его, какъ н^жогда „ста- 
рикъ Державинъ^ благословилъ самого 
Пушкина, Б'ЬлинскШ и Плетневъ". 
„Гоголь, продолжаетъ критикъ несколь- 
ко дал'йе, сталъ литературнымъ в^ро- 
ван1емъ Б^линскаго и цТ^лой эпохи, — 
и здесь м'Ьсто опред'^лить свойства 
его великой художественной натуры, 
до минуты ея бол1^зненнаго разложе- 
Н1Я, ибо этими свойствами определя- 
ются и степень п значеше вл1яшя 
его на всю последующую эпоху ли- 
тературнаго движен1я." („Взглядъ на 
русскую литературу со смерти Пуш- 
кина". Сочииешя. Т. I, стр. 265). 

Новый путь, проложенный Н. К Го- 
големъ въ отечественной словесности. 
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изв1;стенъ подъ названхемъ натураль- 
наго или реальнаго направденхя. Оно 
сменило собою господствовавш1е у 
насъ въ продолженхе первой половины 
XIX стол*т1я ложноклассицизмъ, сен- 
ти&1ентализмъ и романтизмъ. Ьъ пи- 
сательской деятельности автора „Мер- 
твыхъдушъ" получилъ полное развипе 
важный принципъхудожественнаго твор- 
чества, провозглашенный В. А. Жуков- 
скимъ: „Жизнь и П0Э31Я — одно". Сближе- 
Н1е литературы съ'д4йствительностыо на- 
ныо себ* лучшаго выразителя «ъ Пуш- 
кин*, который удачно сравнилъ поэта 
съ эхомъ, но въ личныхъ уб^ждетяхт» 
этого ген1я еще сказывались порото 
воззр*н1я теор1И „искусства для искус- 
ства". Гоголь шире понялъ задачи ху- 
дожества. Въ П0Э31И Жуковскаго онъ 
признаетъ „отвлеченную идеальность", 
у Батюшкова находитъ „преизобил1е 
сладострастной роскоши", но уже въ 
Пушкин* видитъ какъ бы прпмирен1е 
этихъ крайностей. Онъ говоритъ: 
„Въ немъ середина. Все уравновеше- 
но, сжато, сосредоточено, какъ въ рус- 
скомъ человек*, который немногогла- 
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голивъ на передачу ощущенья, но хра- 
нить и совокупляетъ его долго въ себ*, 
такъ что отъ этого долговременнаго 
ношен1я оно им'Ьетъ уже силу взрыва, 
если выступить наружу..." 

II 
Поэз1я, по мнЬнш Гоголя, есть полное, 
всестороннее воплощенхе жизни въ изящ- 
номъ слов*. Такое опред'бленхе ея сл*ду 
етъ изъ отзыва его о сущности творче- 
ства Пушкина. „Что жъ было предме- 
томъ его П0Э31И?" — спрашиваетъ онъ 
въ своей знаменитой стать* „Въ чемъ 
же наконецъ существо русской поэз1и?" 
— и дал*е отв*чаетъ: „Все стало ея 
предметомъ, и ничто въ особенности. 
Н*м'6етъ мысль предъ безчисленностыо 
его предметовъ. Ч*мъ онъ не поразил- 
ся и предъ ч-бмъ онъ не остановился? 
01^ заоблачнаго Кавказа и картиннаго 
черкеса до б* иной северной деревуш- 
ки съ балалайкою и трепакомъ у ка- 
бака, — везд'к, всюду: на модномъ бал*, 
въ изб*, въ степи, въ дорожной кибит- 
к* — все становится его предметомъ. 
На все, что ни есть во внутреннемъ че- 
ловЬк*, начиная отъ его высокой и ве- 
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лпкой черты до малМшаго вздоха его 
слабости и ничтожной приматы, его 
смутившей, онъ откликнулся такъ же, 
какъ откликнулся на все, что ни ест^ь 
въ 11рирод'][} видимой и внешней." 

Соглашаясь съ т*мъ, что литература 
ес1ъ полн^^йшее отражен]е жизни, и въ 
этомъ отношенш удовлетворяясь всеобъ- 
емлюш.им7> ген1емъ Пушкина, онъвм'Ьст1^ 
съ т'Ьмъ не можетъ не сд'Ьлатъ ого- 
ворки касательно вопроса о назначе- 
Н1И поэзш, на что въ сочинен]яхъ сво- 
его лучшаго руководителя онъ встр*- 
чаетъ „изумительное противор'бчхе т-Ьхъ 
впечатл'Ьнхй, как1я они порождаютъ въ 
читателяхъ." „Ему ни до кого не было 
д'Ьла. Онъ заботился только о томъ, 
чтобы сказать однимъ одаренннмъ 
ноэтическимъ чутьемъ: „Смотрите, 
какъ прекрасно твореше Бога!" — и, 
не прибавляя ничего больше, перелетать 
къ другому предмету за т*мъ, чтобы 
сказать также: „Смотрите, какъ пре- 
красно Вож1е творен1е!" Гоголь пре- 
красно созналъ недостатокъ или 
ошибку въ воззр1;н1Яхъ Пушкина 
на призваше художника и поста- 
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рался, сь одной стороны, оправдапь 
своего учителя уровнемъ литератур- 
ныхъ требоваи1Й его времени, и, съ 
другой стороны, попытался въ соб- 
ственной деятельности датьотв*тъ на 
„оборвавпиеся на Пушкин']^ вопросы, 
которые дотол'Ь не задавались никому 
изъ нашпхъ лоэтовъ, и въ которыхъ 
виденъ духъ просып ающагося времени." 
И вотъ въ разныхъ мЬстахъ своихъ 
сочинен1й Гоголь стремится разрешить 
мнопе интересные вопросы въ облас- 
ти эстетики, заметнее выступившее 
на очередь поел* Жуковскаго и Пуш- 
кина, — вопросы, каса1ош.1еся задачи 

или Ц']ЬЛИ ИЗЯЩНЫХЪ ИСКуССТВЪ, ВЛ1ЯН1Я 

П0Э31Ц на человека и о6ш;ественнаго 
служешя художника. Въ своихъ пов*с- 
тяхъ „Невсшй проспектъ" и „Пор- 
третъ", въ „Арабескахъ" и въ поэм* 
;,Мертвыя Души" онъ часто высказн- 
ваетъ совершенно новые и правильные 
взгляды на сущносгъ художества и 
призваше писателя. Онъ смотритъ на 
изяп1;ныя искусства не только какъ на 
занят1е, доставляющее самому автору 
и публик* высокое эстетическое на- 
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слажден1е, но и какъ на серьезное 
д'Ьло, отъ котораго заиисятъ умствен- 
ный ростъ и нравственное улучшен1е 
челов'Ька вообще и гражданина въ 
частности. 

III • 
Основными УСЛ0В1ЯМИ художествен- 
ности произведен1яизящныхъ искусствъ, 
по воззр16н1ямъ Н. в. Гоголя, служатъ 
правдоподоб1е и красота, въ чемъ (ш 
она ни проявлялась: въ природ^Ь лп, 
въ человек* ли, въ художеств* ли. 
Красота можетъ быть физическая п 
духовная и заключаться въ иоложи- 
тельныхъ и отрицательннхъ явлен1яхъ, 
но сама себ* всегда остается верной, 
сама по себ*!^ везд*]^» независима, безупреч- 
но чиста и возвышенна. Она обладаетъ 
могучей силою и представляетъ въ 
искусств* неисчерпаемый источникъ 
средствъ магическаго д*йств1я его на 
душу лю]1ей. Стоитъ только про- 
честь повесть „Невск1й нроспектъ", 
чтобы оценить высокое понима- 
н1е Гоголя сущности и облагора- 
живающаго вл1нн]я прекраснаго на че- 
ловека и глубокую скорбь его о гру- 
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бомъ отношен1и современнаго общества 
Еъ красот'Ь. „Въ самомъ д']6л'Ь, иам^- 
чаетъ онъ, ниБОгда жалость такъ силь- 
но не овладевала нами, какъ при вид'Ь 
красоты, тронутой тлетворннмъ днха- 
Н1емъ разврата. Пусть бы еще безобра- 
310 дружилось съ нимъ, но красота, 
красота нужная... Она только съ одной 
непорочностью и чистотой сливается 
въ нашихъ мысляхъ." Унижен1е, оскор- 
бленхе и утрата красоты убШственнн 
для истиннаго художника, и Пискаревъ, 
по верному психическому анализу ав- 
тора пов']^сти, не ч'Ьмъ иннмъ не могъ 
кончить свое случайное знакомство съ 
обворожительной красавицей, какъ ли- 
шен'1емъ себя жизни въ припадк'6 душев- 
ной болезни. 

Литература, согласно опред-бленш 
Гоголя, есть зеркало народной жизни: 
з^она должна выразить намъ русскаго 
человека вполн* — и каковъ онъ 
есть и какимъ долженъ быть", 
Въ повести „Портретъ" писатель, от- 
стаивая жизненность художественнаго 
изображен1я, не допускаетъ нарушешя 
гармонш, которая должна существовать 
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для поэта мел:ду его идеальнымъ и 
реальнымъ м1ромъ. Всякое чрезм']Ёрное 
уклонеше въ сторону живой действи- 
тельности и отстуилен1е отъ созерца- 
тельно-творческаго отношемя къ ней, 
ослабляя впечатл*н1е, вноситъ въ про- 
изведеше фальшь. Говоря о страшныхъ 
живыхъ глазахъ на портрет*, произ- 
ведшемъ печальный переворотъ въ 
душ* и въ жизни Черткова, Гоголь 
довольно обстоятельно разсматриваетъ 
вопросъ о границагь реальнаго воспро- 
изведен1я М1ровыхъ явлешй. „Но зд^сь, 
однакоже, въ этомъ нын* бывнюмъ 
передъ нимъ портрет*, пишетъ онъ, 
было что-то странное. Это было уже 
не искусство; это разрушало даже гар- 
монпо самаго портрета; это были жи- 
вые, это были челов*ческ1е глаза! Каза- 
лось, какъ будто они были вырезаны изъ 
живого человека и вставлены сюда. Зд*сь 
не было уже того высокаго наслажде- 
ния, которое объемлетъ душу при взгля- 
де на произведен1е художника, какъ ни 
ужасенъ взятый имъ предметъ: зл*сь 
было какое-то болезненное, томитель- 
ное чувство. „Что это?" невольно вопро- 
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шалъ себя художникъ: „в*дь, это, од- 
накоже, натура, это живая натура; отъ 
чего же это странно-непр1ятное чув- 
ство? Или рабское, буквальное подра- 
жан1е натур* есть уже проступокъ и 
кажется яркимъ, нестройнымъ крикомъ? 
Илв, если возьмешь предметъ безучаст- 
но, безчувственно, не сочувствуя съ 
нимъ, онъ непременно предстанетъ 
только въ одной ужасной своей дей- 
ствительности, не озаренный св*томъ 
какой-то непостижимой, скрытой во 
всемъ мысли, предстанетъ въ той дей- 
ствительности, какая открывается то- 
гда, когда, желая постигнуть прекр ас- 
наго человека, вооружаешься анлто- 
мическимъ ножомъ, разсекаешь его 
внутренность и видишь отвратите льна- 
го человека? Почему же простая, низ- 
кая природа является у одного худож- 
ника въ какомъ-то свету — и не чувству- 
ешь никакого низкаго впечатлешя; на- 
противъ, кажется, какъ будто насла- 
дился, и после того спокойнее и ров- 
нее все течетъ и движется вокругъ 
тебя? И.почемуже та же самая природа 
У другого художника кажется низкою, 
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грязною, а, между прочимъ, онъ такъ 
же былъ в16ренъ природ*? Но н*тъ, 
н*тъ въ ней чего-то озаряющаго. Все 
равно, какъ видъ въ природ*]^: какъ онъ 
ни великол'Ьпонъ, а все недостаетъ че- 
го-то, если н1{тъ на неб* солнца". 

Во второй части повЬстп авторъ 
устами стараго художника, предавша- 
гося аскетическому образу жизни для 
нравственна го очищен1я, излагаетъ 
свои идеалъння воззр'Ьн1я на искусство: 
„Изсл'Ьдуй, изучай все, что ни ви- 
дишь, покори все кисти, но во всемъ 
ум'Ьй находить внутреннюю мысль и 
пуще всего старайся постигнуть вы- 
сокую тайну создан1я. Блаженъ пзбран- 
никъ, влад*ющ1Й ею! Н*тъ ему низка- 
го пре;^мета въ тгрирод*! Въ ничтож- 
номъ художиикъ-создатель такъ же 
великъ, какъ и въ велпкомъ; въ пре*- 
зр*вномъ у него уже н'Ьтъ презр'Ьнна- 
го, ибо сквозитъ сквозь него прекрас- 
ная душа создавшаго, и презренное 
уже получило высокое выражен1е, ибо 
протекло сквозь чистилище его души"". 

Поэтъ не им^отъ права отвращать 
взоры отъ явлен1й окружающаго М1ра: 
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природа и люди для него ц'Ьнныя сокро- 
вища и неисс[ерпаемый источникъ, нзъ 
котораго оиъ извлекаетъ богатый ма- 
терхалъ для удовлетворен1я своей ду- 
ховной потребности созидать, творить, 
сочинять. Однако задача изящнаго искус- 
ства — не копирован1е предметовъ или 
явленШ жизни, но всестороннее, полное 
и правдоподобное воспроизведете ихъ, 
что и составляетъ собственно такъ на- 
зываемую художественную идеализащю. 
Эта работа не такъ проста, какъ она 
представляется на первый взглядъ: она 
сопряжена не только со значительнымъ 
временемъ для наблюден1й, но и съ 
усиленной умственной деятельностью, 
которая предпюствуетъ вдохновен1го. 
Иъ переработк'Ь жизненныхъ впечатл'Ь- 
нШ участвуютъ и чувства, и память, 
и вообрг1жен1е, и даже воля писателя, 
но среди всЬхъ дуогевиыхъ факте ровъ 
главная роль, по мн']^н1ю Гоголя, при- 
надлежитъ уму. 1[осл']Бдн]й осмысли- 
ваетъ получаемое извнФ, ассощируя и 
обобщая все частное и приводя его въ 
связь съ огромнымъ запасомъ предста- 
влешй, ран^е пр1обр]Бтенныхъ и пре- 
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вращенныхъ въ отвлеченные образы, 
или идеи. Такою чуткостью къ разно- 
характернымъ и мельчайпгимъ явле- 
Н1ямъ и созерцательной способностью 
Гоголь обладалъ въ высшей степени, 
какъ р*дк1й изъ напгихъ писателей, 
которые вообще нревосходяпь иностран- 
ных!, художниковъ этими свойствами 
глубокаго проникновен]я въ жизнь свою 
и чужую и реальнаго воплощешя ея 
въ поззш. 

„Ни разу еще ни въ одномъ про- 
изведен1н нашей литературы, по от- 
зыву Вал. Ник. Майкова, одного изъ 
талантливыхъ критиковъ, не былъ 
такъ глубоко, такъ всесторонне изоб- 
раженъ РУССК1Й челов'Ькъ, какъ въ 
„Иертвыхъ Дун1ахъ", и что всего за- 
мечательнее, никогда еще не предста- 
валъ предъ нами русск1Й челов-Ькъ въ 
такомъ выгодномъ свегЬ, какъ въ 
„Мертвыхъ Душахъ". — Гоголь ни на 
одно мгновение не упускалъ изъ вида 
общечелов'1;ческихъ условШ характера 
каждаго изъ свопхъ героевъ, и пото- 
му ВС* д'Ьйствующ1я лица его поэмы 
прежде всего являются людьми, какъ 
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бы малы и ничтожны пи были она по 
положенш своему въ обществ*, до ка- 
кого бы нравстиеннаго уничижен!» ни 
были доведены воспитан1емъ и непа- 
б^жнымъ течен]емъ д']6лъ. Нъ каждомъ 
изъ ннхъ легко усмотреть вс/Ь чело- 
в']^ческ1Я двпжен1я; каждый имЬетъ 
свои радости и скорби, свои предметы 
живого сочувств1я и злой антипат1и; у 
каждаго сво& „эадоръ", какъ сказал7> 
самъ Гоголь, и поэтому-то вс* они 
возбуждаютъ такое глубокое сочувств1е 
въ каждомъ читател1^, не разучившем- 
ся думать и чувствовать. Не мен^е 
удивительна страшная жизненность 
лицъ, выведепныхъ имъ на сцену. Чи- 
тая характеристику каждаго изъ нпхъ, 
чувствуешь какой-то приливъ силъ, 
какую-то особенную радость, потому 
что такъ и трепещутъ жизн1ю эти ли- 
ца... Действительно, насколько молшо 
допустить силъ и крепости въ томъ 
или другомъ лиц* „Мертвыхъ Душъ", 
настолько проявляются эти силы и кре- 
пость въ поступкахъ его: жпветь онъ 
вс*ми силами своего существа, в^чно 
пребывая в^ренъ т^мъ особенностямъ. 
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которыя опред*лян)п. его личность. 
Сверхъ того, ВС* лица поразительны и 
въ другомъ отнотен1и. Читая ихъ по- 
хожден]я, весьма легко различить по- 
ступки, сд'1^ланные ими на основан1И 
общечелов'Ьческихъ побужден1Й, и т*, 
которые были прямымъ сл']6дств1емъ 
м1^стныхъ и историческихъ обсто- 
ятельствъ". 

Сложность процесса поэтическаго 
претворен1Я действительности обусло- 
вливается не только собирап1ем'ь созп- 
дательнаго матер1ала, но продолжитель- 
ной психической работой и въ техни- 
ческомъ отношен1и. Самъ Гоголь много 
и тщательно трудился иадъ отделкой 
своихъ литературныхъ произведен1й. 
Вотъ что въ своихъ „Воспоминан1яхъ 
о Н. В. Гогол1;" сообщаетъ со словъ 
юмориста близко его знавш1Й Н. В. Бергъ 
о пр1емахъ писательства его. „(/'начала 
нужно набросать все, какъ придется, 
хотя бы плохо, водянисто, но р'Ьши- 
тельно все, и забыть объ этой тетради. 
Потомъ, черезъ м1>сяцъ, черезъ два, 
иногда и бол^е (это скажется само со- 
бою) достать написанное и перечитать: 
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вы увидите, что многое не такъ, много 
ЛИН1НЯГ0, а кое-чего и недостаетъ. Сде- 
лайте поправки и зам']Ьтки на поляхъ 
и снова забросьте тетрадь. При новомъ 
пересмотр* ея — новыя заметки на по- 
ляхъ, и, гд* не хватитъ м-Ьста, — взять 
отдельный клочокъ и приклеить съ боку. 
Когда все будетъ такимъ образомъ ис- 
писано, возьмите п перепишите тетрадь 
собственноручно. Тутъ само собой явят- 
ся новыя озарен1я, ур1&зы, добавки, 
очищен1я слога. Между прежнихъ вско- 
чатъ слова, которыя необходимо тамъ 
должны быть, но которгая почему-то 
никакъ не являются сразу. И опять по- 
ложите тетрадку. Путешествуйте, раз- 
влекайтесь, не делайте ничего или хоть 
пишите другое. Придетъ часъ: вспо- 
мнится заброшенная тетрадь; возьмите, 
перечитайте, поправьте тФмъ же спо- 
собомъ и, когда снова она будетъ изма- 
рана, перепишите ее собственноручно. 
Вы зам'Г.тите при этомъ, что вм*ст1; съ 
кр'Ьпчан1емъ слога, съ отделкой, очист- 
кой фразъ какъ бы кр^нгчаетъ и тина 
рука; буквы ставятся тверже и р1;н1н- 
тельн1;е. Такъ надо д1&лать, по-моему, 
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восемь разъ. Для иного, можетъ быть, 
нужно меньше, а для иного и еще боль- 
ше. Я д'Ьлаю восемь разъ. Только носл'!; 
восьмой переписки непрем'Ьнно соб- 
ственною рукою трудъ является виолиЬ 
художнически законченнымъ, достига- 
ете перла созданхя. ДальнМш1Я поправ- 
ки и пересматриванье, пожалуй, испор- 
тятъ д'кло, что называется у живопис- 
цевъ: зарисуешься. Конечно, следовать 
постоянно такимъ правпламъ нельзя, 
трудно. Я говорю объ идеал*. Иное пу- 
стишь и скор'1>е. Челов'Ькъ все-таки че- 
лов'ккъ, а не машина". („Русская Ста- 
рина'' 1872 г., январь, стр. 125 — 6). 

Въ 1843 году Гоголь пишегъ С. 11. 
Шевыреву: „никто не зналъ, для чего я 
производил!. передачки моихь прежнихъ 
пьесъ, тогда какъ я производилъ ихъ, 
основываясь на |»азум*н1и самого себя, 
на устройств* головы моей. Я вид'Ьль: 
на этомъ одномъ я могъ только навык- 
нуть производить плотное создан1е, се- 
рьезное, твердое, освобожденное отъ 
излишествъ и неумеренности, вполн* 
ясное и совершенное въ высокой трез- 
вости духа .. Нсл*дств1е устройства го- 
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ловы моей я могу работать только всл*д- 
ств1е глубокихъ облумыван1й и сообра- 
жен1&, и никакая сила не можетъ за- 
ставить меня произвести и т*мъ 6ол*е 
выдать вещь, которой незрелость и сла- 
бость я уже вижу самъ". 



IV 



Ч'Ьмъ впечатлительнее душа писате- 
ля, ч^м'ь проницательнее и наблюда- 
тельнее его умъ, темъ сильнее пере- 
живаются имъ явлен1я внешняго и 
внутренняго М1ра и непосредственнее 
претворяетъ ихъ его воображен1е. 
„Я никогда, замечаетъ Гоголь въ 
„Авторский исповеди", ничего не со- 
здавалъ въ воображенш и не имелъ 
этого свойства. У меня только то и 
выходило хороню, что взято бы- 
ло мной изъ действительности, 
изъ данныхъ, мне [известныхъ. 
Угадывать человека я могъ только 
тогда, когда мне представлялись самыя 
мельчайи11я подробности его внешности. 
Я никогда не писалъ портрета въ 
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смнсл'1^ простой К0П11Г. Я создавалъ 
портретъ, но создавалъ его всл^д- 
ств1е сообрахясенгя^ а не воображенья^. 
Въ самомъ д^л-Ь, нашъ юмористъ не 
фотографцровалъ жизни, но и не при- 
б*галъ къ искусственному идеалнзиро- 
вашго ея, т^мь мен^Ье ея темныхъ 
сторонь, какъ это можно наблюдать 
даже у великихъ поэтовъ, наприм'Ьръ, 
у 1!айрона („Манфредъ") и у Пушки- 
на („Братья-разбойники"). По метко- 
му отзыву В. Г. В'Ьлинскаго, „вс* со- 
чинен1я Гоголя посвящены исключи- 
тельно изображен1Ю мтра русской жи- 
зни, и у него н'Ьтъ соиерниковъ въ 
искусств* воглроизводить ее во всегЧ 
ея истинности. Онъ ничего не смяг- 
чаетъ, не украшаешь всл'Ьдств^е любви 
къ идеаламъ, или какихъ-нибудь за- 
ран'Ье 11риня1ыхъ, пли привычныхъ 
11ристраст1Й, какъ налрим1фъ, Пуш- 
ки нъ въ „Он1^гин']^" идеализировал ъ 
110М*щич1Й бытъ". (В'блинскхй. Собра- 
Н1е сочипен1Й. Изд. Павленкова, т. П[.) 
Такими же чертами характеризуетъ 
творчество его и В. П1енрокъ, говоря: 
„Гоголь жив16е и глубже вс*хъ чувство- 
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валъ жвзненность реализма и не- 
обходимость почерпать сюжеты изъ 
окружающей жизни. Оиъ не разъ 
поражалъ въ своихъ сочинен1яхъ 
своей необычайной способностью схва- 
тывать живьемъ обыденные ти- 
пы самого Пушкина, который 
не могъ такъ проникать въ мелочи 
жизни, какъ Гоголь". („Рус. Старина" 
1902 г., февраль.) „Гоголь, по словамъ 
Ап. Григорьева, — призванный разобла- 
чить фальнгь всего того, что въ на- 
шей жизни взято на прокатъ изъ чу- 

ЖИХЪ жизней, или что ПОДЪ ВЛ]ЯН]ОМЪ 

вн'Ьшняго формализма развилось •въ 
ней въ неорганический наростъ, — Го- 
голь разомъ пор*шилъ и въэтомъ д*- 
л']6 вс1; фальшивы» отношен1Я мысли 
къ тину своимъ „Невскимъ проспек- 
томъ". Въ „Невскомъ проспект*" и въ 
первой части „Портрета" Гоголь почти 
исчерпалъ вс* налпчныя отногаеп1я 
художника къ жизни, отношен!» тра- 
гическгя въ обоихъ этихъ произведе- 
Н1яхъ: въ одпомъ трагическое отно- 
шен1е мечтательнаго идеализма худож- 
нической натуры къ общежпт1ю, въ 
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другом!» не мен'Ье трагическое иогло- 
щен1'е художническаго идеализма иску- 
шен1ями формальнаго общежит1я, оф- 
фищальност1ю, вн'Ьшнимъ лоскомъ и 
рутинерствомъ". (Сочинен1я. Т. I стр. 
266—7.) 

Въ стать* „Несколько словъ о Пуш- 
кин*" Гоголь выясняетъ нопросъ о на- 
родаости писателя. — вопросъ, который 
занимал!» и иъ его время и позже нашу 
критику, и р*шаетъ его едва ли не 
впервые такт», какъ Аполлонъ Григорьевъ, 
а за посл*днимъ въ своей знаменитой 
р*чи 1880 года 6. М. ДостоевскШ, 
то;Ы|КО обстоятельн*е развившей и нллю- 
стрировавтшй литературными прим*ра- 
ми взгляды своихъ предшественниковъ. 
Нашональность искусства обусловли- 
вается поскольку в*рнымъ и разносто- 
роннимъ отражен1емъ народной сущ- 
ности, постольку же переиоплощен1емъ 
чуждой лспзнп. Русскому ген11о были 
свойственны въ равной м*р* и та и 
другая способности. „При имени Нун1- 
кина, по словамъ Гоголя, тотчасъ ос*- 
няетъ мысль о русскомъ нац1ональномъ 
поэт*. Въ самомъ д*л*, никто изъ по- 
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этовъ нашихъ не выше его и не мо- 
жетъ бол'Ье назваться нащональннмъ; 
это право р'бшительно првнадлежитъ 
ему. Въ немъ, какъ будто въ лексикон*^ 
заключалось все богатство, сила и гиб- 
кость нашего языка. Онъ бол'Ье вс*хъ, 
онъ дал'Ье раздвннулъ ему гранвцы и 
бол'Ье показалъ все егг» пространство. 
Пупгкинъ есть явлеше чрезвычайное и, 
можетъ быть, единственное явяенхе рус- 
скаго духа: это русск1Й че.'гов*къ въ ко- 
нечномъ его развит1и, въ какомъ онъ, 
можетъ быть, явится чрезъ двести л*тъ. 
Въ немъ русская природа, русская ду- 
ша, русск1Й языкъ, русский характеръ 
отразились въ такой же чисгот*, въ 
такой очищенной красот*, въ какой от- 
ражается ландгаафтъ на выпуклой по- 
верхности оптическаго стекла. Самая 
его жизнь совершенно русская. Тотъ же 
разгу.1ъ и раздолье, къ которому ино- 
гда, позабывшись, стремится русскШ и 
которое всегда нравится свЬжей рус- 
ской молодежи, отразились на его перво- 
бнтныхъ годахъ вступлен1я въ св'Ьтъ. — 
Онъ при гамомъ начал* свэемъ уже 
бнлъ нац!оналенъ, потому что исптн- 
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ноя нацгоиальность состоишь не въ опи- 
сайт сарафана, но въ самомъ духгь на- 
рода, Поэтъ даже можешь быть и то- 
гда нацгоналенъ, когда описываешь совер- 
шенно сшоронтй мгръ, но глядишь на 
него глазами своей нащональной сших1щ 
глазами всего народа, когда чувствуешь 
и юворишь такъ, чшо соошечественни- 
камь его кажется, будто это чувству- 
ють и говорятъ они сами^. (Гочон. 
Н. В. Гоголя. Изд. Маркса 1901г. СПБ. 
Стр. 603—4.) 
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Въ дврик'Ь, служащей выражен1емъ 
внутронняго м]ра челов'ЁБа съ его зав'Ёт- 
ными думами и задушевными чувствами, 
11равдоподоб1е изображен1я заключает- 
ся въ искренности. Лвризмъ — это ^чи- 
стая молитва дугии^, „глубокая исти- 
на дугии^, „живое отторгновенге отъ 
самаго тгьла дугии^. „Не суждено 
лирическому поэту быть покойному 
созерцателю жизни, подобно эпическо- 
му. Не можегь лирическая поэз1я, 
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подобно дравштической, описывать 
страданья и чувства другого. По этому 
одному она есть непритворн'Ьйшее вы- 
ражеше, истина выше вс1^хъ истинъ, и 
гласъ БожШ слышится въ ея восторг- 
новеши." (Соч. и письма. Т. VI, стр. 48). 
ирониЕновешо въ таКники сердца не 
чужого, а собстиеннаго, и обнаружен1е въ 
слов^Ь долгое время нребывавшихъ вн'Ь 
соанан1Я психическихъ движенШ иредъ 
личнымъ и постороинимъ умственнымъ 
окомъ суть величайшее откровеше; оно, 
въ противоположность эпическому вос- 
произведен1ю жизни, возможно для ка- 
ждаго, кто слншитъ бхешя своего серд- 
ца^ кто предается размышленш. „Иоэ- 
31Я, по еловамъ Гоголя, есть чистая 
ислов1^дь души, а не порожденхе ис- 
кусства или 1от'6н1я челов'Ьческаго, поэ- 
31Я есть правда души, а потому и 
вс^^мъ равно може'л» быть доступна. 
Способность вымысла и творчества 
есть слишкомъ высокая способность и 
дается однимъ только всом1риымъ ге- 
Н1ямъ, которыхъ появлен1е слншкомъ 
р1^дко на земл'Ь. Опасно и вступать на 
этотъ путь другому. Многто даже изъ 
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первоклассн'Ьйшихъ талантовъ стано- 
вили>!ь ниже себя, зашедпш въ область 
вымысла; но высоко возвышались даже 
и небольш1е таланты, когда событ1ями 
собственной души своей были наведены 
на то, чтобы передавать одну чистую 
правду души". (Изъ письма къ 1[. А. 
Плетневу. Сочиненхя и письма Н. В. 
Гоголя. Т. У1, стр. 305. Изд. Кулиша). 
„Лиризмъ, стремящ1Й впереди не -толь- 
ко однихъ поэтовъ, но и не поэтовг, 
возводя ихъ въ состоян1е, доступное 
однимъ поэтамъ, и д*лая такимъ об- 
разомъ и не поэтовъ поэтами, — вещь 
слйшкомъ важная, ибо изъ-за нея ра- 
ботаетъ весь М1ръ и совершаются вс* 
событхя. Все стремится къ тому, что- 
бы привести человека въ то светлое 
состоян1е, о которомъ заранее пред- 
слышатъ поэты". (Письмо къ П. М. 
Языкову. Сочинен1я и письма. Т. УГ, 
стр. 58.) 

Достоинство лирическихъ пьесъ не 
всегда заключается только въ глубин* 
чувства и въ сил* впечатл*н1я, которое 
достигается блескомъ вн'Ьшнихъ сто- 
ронъ произведен1я, т. е. формы, языка, 
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но и ъо внутренней прелести мимолет- 
ныхъ настроешй, говорящихъ о себ* 
легкими, тончайшими штрихами творче- 
скаго слова, при всей просто г* и крат- 
кости или сжатости выражен1я. Къ со- 
жал*н1Ю, не у вс*хъ эстетическШ вкусъ 
настолько разиич^, чтобы ц']6нить ихъ 
одинаково высоко съ .ярко-осл]Бпитель- 
ными перлами иоэтическаго краснор']6< 
Ч1Я. Много ли ПОКЛОННИКОВ!-, наири- 
м1фъ, у такихъ лириковъ, какъ А. А. 
Фетъ и К. М. Фофановъ, и легко ли 
разсудкомъ уяснить себ* то, что пости- 
гается лишь непосредственнымъ чув- 
ствомъ природы? „Бъ мелкихъ своихъ 
сочинешяхъ, этой прелестной антолог1И, 
зам^чаеть Гоголь, Пушкинъ разносто- 
роненъ необыкновенно и является еще 
обширнее, виднее, нежели въ поэмахъ. 
Шкоторня изъ этихъ мелкихъ сочине- 
Н1Й такъ р'Ёзко-осл'бпительны, что ихъ 
способенъ понимать всяюй, но зато 
большая часть изъ нихъ, и притомъ 
самыхъ лучшйхъ, кажется обыкновен- 
ною для многочисленной толпы. Чтобы 
быть доступну понимать ихъ, нужно 
им'Ьть слишкомъ тонкое обонянге, ну- 
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жеиъ вкуг1> выше того, которцй мо- 
жетъ понимать только одн1: слитконь 
Р'1^ак1я н крупный чертм. М1гЬ нсегда 
бнло странно слнша1ъ сухден1я объ 
нв1Ъ нногнхъ, слывущихъ янатокамв н 
литераторами, которнмъ я бол11е дов'Ь- 
рялъ, покан'^стъ еще не слын1а,1ъ шъ 
толкоьъ объ втои). кредмег)!. Эти нел- 
е1я сочЕнешм можно назвать иробнымъ 
каннемъ, на которонъ можно испыты- 
вать вкусъ и эстетическое чувство раз- 
бнрающаго ихъ критика. Веностижимое 
д'кио! Казалось, какъ бы имг не быть 
доступными пс^Емъ! Они 1'аг.'ь просто- 
возвышенны, так'ь ярки, такъ пламенны, 
такт. сла.Ц01;тряс'1ны и, вм*сгЬ, такъ 
д1:тс|{и чисты. Какъ бы не повимапь 
нгь! По, увы, это неотразимая истина: 
что, чп>мъ болгье поэтъ становится 
поэтомъ, чп>мъ болпе изображаегяъ от 
чувства, знакомый однимъ поэтамъ, 
тгьмъ замптнпй уменьшается кругь 
обступившей его толпы, и, наконецъ, 
такь становится тпсенъ, что онъ мо- 
жетъ перечесть по палъцамь всгьхь 
своихъ истиннглхъ ипнителей". (Сочи- 



35 



нен1я Н. В. Гоголя. Изд. Маркса. 1901г. 
СПБ. Сгр. 606—8). 

Сти1отворбН1я, каБЪ нево.1ьныя ли- 
рическ1я ИЗЛ1ЯН1Я, несут'ъ отрадное ут*- 
гаец1в и целебное облегчен1е стражду- 
щимъ братьямъ въ тяжкая мннутц зем- 
!1 ной жизни. „Голосъ пзъ глубины стра- 
I ждущей души есть уже помощь великая 
{ другому страждущем у''. (Соч. Т. VI, 
стр. 48). Какъ во времена Гоголя, такъ 
и въ наше, единен1е людей оказывает- 
ся естественной необходимостью и ощу- 
щается потребность въ душевномъ об- 
м1^н'1; ихъ, такъ какъ взанмныя отно- 
шен1я ихъ съ бнстрнмъ культурнгамъ 
развнт1емъ жизни въ Х[Х сто.11>т1и 
чрезвычайно осложнплись и нервы у 
вс1^хъ находятся въ сильномъ напряже- 
И1И. „1[ри всемъ водпмомъ развра1'1& и 
сутолок* нашего времени, пишетъ Го- 
голь Н. И. Языкову въ 1844 году пзъ- 
за границы, души видимо умягчены: 
какая-то тайная боязнь уже прони- 
кае!^ сердце человека; самый страхъ 
и унын1е, которому предаются, возво- 
диа'ь въ тонкую чувствительность нер- 
вы. Освежительное слово ободрен1я те- 
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лерь много, много знаяитъ, и одвн'ь 
только лирическ1й поэтъ им'Ьеть те- 
перь законное право какъ попрекнуть 
человека, такъ съ т'Ьмъ вм'Ьст'Ь воз- 
двигнуть духъ въ челов'Ьк*. Но это 
такъ доллшо быть произведено, чтобы 
въ самомъ одобрен1и былъ слышенъ 
упрекъ и въ упрек* ободренхе, ибо ви- 
новаты мы почти ВС*". (Соч. и пись- 
ма Гоголя. Т. У1, стр. 149 — 50. Изд. 
Булиша). 

11ророческ1Я предчувств1я нашего пи- 
сателя оправдались. Действительно, 
вторая половина минувшаго стол*т]я 
выдвинула, по крайней м*р*, въ 
нашей литератур* много лириковъ 
съ совершенно инымъ настроен1емъ, 
бол*е «изненнымъ, бол*е близкимъ 
данной эпох*. П0Э31Я новаго ду}(а по 
своему направленш получила особое 
назван1е, которое впосл*дств1п хотя и об- 
ратилось въ кличку, однако не утрати- 
ло своею первоначальнаго благородна- 
го характера, — назван1е „гражданск1е 
мотивы". Лучшими представителями ея 
были А. С. Хомяковъ, 0. И. Тютчевъ, 
И. С. Аксаковъ, Н. А. Некрасовъ, И. С. 
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Никитинъ, М. 1[. Ронепгеймъ, 10. В. 
Жадовская, Д- Д. Мипаевъ, А. Н. Иле- 
щеевъ, С. Я. Надсонъ и мнопе друг1е. 
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Если у художествъ есть как1е-либо 
интересы или 11рактическ1я ц1;ли то, 
во всякомъ случа*, — чисто духовнгае, 
какъ-то: доста«лен1е людямъ внспгаго 
удовольств1я. возбужаен1е благородннхъ 
стремлен1Й, просв'Ьщен1е, чЬмъ они 
р*зко отличаются отъ ремесль. Неиавн- 
симая творческая сила — главное услов1е 
ихъ усн'Ьшнаго развит1я: она ру- 
ководится лип1ь врожденным ь эстетп- 
ческимъ чувствомь, или чутьемъ ген1я 
либо таланта. „О гецъ мой бнлъ, разска- 
знваетъ сннъ стараго художника въ 
„Портрет*", челов'Ьк'ь зам1}ча тельный во 
многихъ отношешяхъ. Эгобыль худож- 
никъ, какихъ мало, — одно изъ т'1{хъ чудъ, 
которыхъ извергаетъ изъ непочатаго ло- 
на своего только одна Русь, художникъ 
самоучка, отыскавппй самъ въ душ* 
своей, без'ь учителей и школы, прави- 
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ла и законы, уилеченный только одною 
жаждою усоверп1енствова1пя и шед- 
ппй по причпнамъ, можетъ быть, ней»- 
в*стнымъ ему самому, одной только 
указанной изъ дунш дорогою; одно изъ 
т*хъ самородннхъ чудъ, которыхъ ча- 
сто соиремепннки честятъ обидннмъ 
словом'ь ^нев1;жи", и которые, не охла- 
ждаясь отъ охулен1Й и собственныхъ неу- 
дачъ, нолучаютъ только новыя рвенья 
и сБлы п уже далеко въ жут^ своей 
уходятъ отъ т*хъ произведений, за 
которыя получили титло „нев*жи/ Вн- 
сокимъ внутреннимъ инстинктомъ по- 
чуялъ снъ присутств1е мысли въ ка- 
ждомъ предмет*, постигнулъ самъ собой 
истинное значен1е слова: „историческая 
живопись", постигнулъ, почему про- 
стую головку, простой портретъ Рафаэ- 
ля, Леонардо-да-Випчя, Тиц1ана, Кор- 
редж10 можно назвать историческою 
живописью, и почему огромная карти- 
на исгорическаго содержан1я все-таки 
будетъ 1;аЫеап йс ^епге, не смотря на 
П(уЬ притязан1я художника на истори- 
ческую живопись. И внутреннее чув- 
ство и собственное уб*жден1е обрати- 
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м кисть его къ христ]ансквмъ пред- 
метамъ, высшей и )10СЛ']6дней ступенп 
внсокаго/ 

Собственный судъ для художника выс- 
Ш1Й критерхумъ при оц'1&нк'$; его совдан1й. 
Излишнее 1[одчинен1е требован1имъ какъ 
критики, но большей части консерва- 
тивной в'ь своихъ уб'Ьжде1пяхъ, такъ 
и вкусамъ публики, чрезвычайно склон- 
ной къ нерем'Ьн'Ь модъ и д*тскн-прпхот- 
ливой, пагубно отзывается на дарован1И 
писателя, лишая его самостоятельности, 
а его произведен1я оригинальности. Рус- 
ское общество увлекалось поэмами Пуп1- 
киш!; въ которыхъ знакомилось съ до- 
тол'й ей мало известной восточной 
жизнью кавказских'ь горцевъ, замаичн- 
вой своей фантастически-роскоптой 
при|юдой и воинственной, но натураль- 
но-чистой обстановкой, и значительно 
холоднее 1к;тр'Ьтило его сочнненхя, 
просто рисовавнпя картины далеко не 
столь-богатой и жизненной русской 
д'Ь&ствительнос']п, такъ какъ ожидало 
отъ поэта бол*е яркихъ и ил'1и1итель- 
ннхъ красокъ. Гоголь, признавая такое 
явлен1е нисколько не неестественнымъ. 
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ставить Иугикину въ великую заслугу 
его неотступное сл'Ьдованхе по пути 
личнаго ионимашя нащональиаго харак- 
тера и склада живни и,^ пвображенга 
болЬе спокойнаго и гораздо мен*е ис- 
иолненнаго страстей быта русскаго." 
„Масса публики, представляющая въ 
лиц1; своемъ нащю, присовокупляех'ъ 
наш'ь эстетикъ, очень странна въ свонхъ 
желан1яхъ; она кричитъ: „изобрази 
насъ такъ, какъ мы есть, въ совершен- 
ной истин!., представь д*ла нашихъ 
предковъ въ такомъ вид*, какъ они 
была". Но попробуй поэтъ, послушный 
ея вел'[и11ю, изобразить все въ совершен- 
ной истин!; и такъ, какъ было, она 
тотчасъ заговоритъ: „это вяло, это 
слабо, это не хорошо, это ни мало не 
похоже на то, что было." Масса народа 
похожа въ этомъ случае на женщину, 
приказывающую художнику нарисовать 
съ себя портретъ совершенно похож1Й; 
но горе ему, если онъ не умЬлъ скрыть 
вс^хъ ея недос1атковъ! Русская история 
только со времени посл'ёдняго ея па- 
правлешя при императорахъ пршбр'Ь- 
таетъ яркую живость; до того, харак- 



теръ народа большею часпю бнл-ъ беэ- 
1[|)1Ьтенъ, рнзнообриз!е страстей ему 
ноло было изв1ЁС1'но. Иоэтъ не виноиатъ; 
но и яъ народ'Ь тоже весьма п;1вп1штел1>- 
ное чувство придать больпгШ размерь д*- 
ланъ своихъ нредкоьъ. Иоату останолосъ 
два средстна: плн натянуть сколько 
можно ныше, свой слоп., дать силу 
безсильному, говорить съ жаромъ о 
томъ, что само въ себ* не со1раняетг 
снльнаго жара, тогда толпа почн1а'1е- 
лей, толпа народа — на его сторон!!, а 
ви11С1'^ съ нияъ и доньги; НЛП быть 
11*рну одной истин*: быть ВЧСОКВМ'Ь 
танъ, гд* высокъ нредметъ, быть р113- 
кимъ н сн'!^лынъ, гд1! ИСТИННО — резкое 
и си^^лое, бить рг[око{1|1Ммъ п тпхйм'ь, 
гд1! ни килнтъ нроисигествге. Но иъ 
этомъслуча* прощай, толпа! ея не бу- 
детъ у него, раав* когда гямнй пред- 
мет-ь н:10бражаемыИ имъ, уже такъ 
неликъ и р'ЁцоЕ^ъ, что не можетъ не 
пропдвесть всеобщаго энтуз1аз.ча. Нв])- 
«аго средства не нзбралъ ноэть, пото- 
му что у всякаго, кто только чувст- 
вуеть въ соб* искру сиятого призван (я 
есть тонкая разборчивость, не нозволя- 



42 — 



ющая ему высказывать свой тмантъ 
такимъ средствомъ''. (Сочан. Н. В. Го. 
голя. Изд. Маркса 1901 г. Стр. 605.) 
Еъ такому взгляду на отношен1е пи- 
сателя къ сужден1ямъ общества о по- 
этическвхъ творен1яхъ Гоголь првшелъ 
на основан1в собственнаго опыта, и 
потому, коснувшись деятельности Пуш- 
кина, попутно вспоминаегь сл'ЬдующШ 
характерный случай изъ своего дет- 
ства: „Я всегда чувствовалъ, пишетъ 
онъ, в'ь себ* маленькую страсть кь 
живописи. Меня мно1Ю занималъ писан- 
ный мною пейзажъ, на первомъ план-б 
котораго раскидывалось сухое дерево. 
Я жилъ тогда въ деревн1^; знатоки и 
судьи мои была окружные соседи. 
Одинъ изь нихъ, взглянувн1и на кар- 
тину, покачалъ головою и сказалъ; 
„Хорога1й живописецъ выбираетъ дере- 
во рослое, хоропюе, а не сухое". Иъ 
д1;тс1'в* мн* казалось досадно слы- 
шать такой судъ, но поел* я изъ не- 
го извлекъ мудрость: знать что нра- 
вится и не нравится толть^. (Там7> 
же. Стр. ()06). 
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VII. 

Въ „Арабескахъ" въ стать* „Окульн- 
тура, живопись и музыка^ Гоголь, из- 
ложивъ последовательное историческое 
риявит1е поименованныхъ въ заголо0к1$ 
видовъ изящиыхъ искусствъ, въ заклю* 
ченхе указы иаетъ на высокое значенш 
и сильное вл1ян1е каждаго изъ нигь 
на челов']^ческун) жизнь. Музыка будить 
въ насъ чувства и очищаеа'ъ душу огь 
всего грубаго, низка го, эгоистическаго. 
„Пусть при могущественномъ удар* 
смычка твоего, восклицаеа'ъ иоэтъ, 
обращаясь къ музык*, смятенная душа 
грабителя иочувствуетъ хотя на мигъ 
угрызен1е совести, снекуляторъ расте- 
ряегь сйоп расчеты, безстыдство и наг- 
лость невольно выронятъ слезу предъ 
создан1емъ таланта!" 

Во ВС* эпохи художества оказывали 
благотворное, гуманное вл1ян1е на че- 
ловечество. „Древнему ясному, чув- 
ственному М1РУ послалъ Онъ (т. е. 
Зиждитель М1ра) прекрасную скульпту- 
ру, говорптъ Гоголь, — принесшую чис- 
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туто, стыдливую красоту, — п весь древ- 
нШ М1ръ обратился въ еим1амъ кра- 
сот*. Эстетическое чувство красоты 
слило его въ одну гармон1Ю и удер- 
жало отъ грубихъ наслаждешй. Шжамъ 
неспокойнымъ и темннмъ, гд* часто 
сила и неправда торжествовали, гд* 
демонъ суев'Ьр1я и нетерпимости из- 
гонялъ все радужное въ жизни, далъ 
Онъ вдохновенную жпвопись, показа- 
вшую м1ру неземныя явлен1Я, небесныя 
наслажлен1я угодниковъ. Но въ нап[ъ 
юный и дряхлый в15къ нпспослалъ 
Онъ могуп1ественную музыку — стреми- 
тельно обращать насъ кь Нему. Но, 
если и музыка насъ оставитъ, что 
будетъ тогда съ нашпмъ м1ромъ?" 

Огромное нравственное вл1ян1е на 
людей им'бютъ искусства не только 
при изображен1и прекраснаго, но и при 
воспроизведен1н безобразнаго, потому 
что отрицательнымъ путемъ они все 
же внуп1аюгъ челои'Ьку стремленге къ 
противоположному тому, что иредста- 
вляетъ неприглядная д'1;йствительность. 

И положительное и отрицательное 
пзображен1я фактовъ нмФютъ свои гра- 
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ннцн, нарутеню которыхъ лишнегь 
произвелен1е поэгическаго достоннства. 
Но воспроизведен1е отрицательныхъ 
явлеи1й обусловливается въ большей 
степени тактомъ, вкусомъ и эстотиче- 
скимъ чувствомъ писателя. Подъ ие- 
ромъ или кистью истиинаго художника 
темныя сторонга жизни и тины самыхь 
ношлыхъ, порочныхъ лицъ получаютъ 
такую окраску, что, пробуждая въ лю- 
дяхъ сознание, невольно вселяютъ въ 
ихъ душу стремлен1е ко всему пре- 
красному, высокому и нравственному. 
Благотворное возд-Ьйствхе на читателя 
достигается авторомъ въ томъ случа!?, 
если писатель относится къ явлен1ямъ 
жизни не только строго, но и гуман- 
но, если, рисуя печальнув), грязную 
обстановку и указывая на различныя 
жертвы ея, самъ лично соболЬзнуетъ о 
ней и своимъ сочувств1емъ вызываетъ 
на ряду съ чувствомъ отвра[цен1я дру- 
г1я добрыя качества и участ1е. 

Отрицательное изображение жизни 
ведетъ и къ нравственному подъему 
человека и къ умственному развит1ю 
его и, благодаря такому вл1ян1ю сво- 
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ему, оставляетъ вь насъ прхятное 
вг1бчятл'Ьн1е. ,,На что въ природ Г» мы 
смоафимъ съ чувствомъ Не11р1ЯТНЫМЪ, 
говорить Аристотель въ „Поэтик*", 
-^ изображешемъ того же самаго, ес- 
ли оно совершенно, мм наслаждаемся. 
Причина этому та, что познан1е не толь- 
ко лгобознательннмъ людямъ всего 
лрхятн-Ье, но и прочимъ также. Люди, 
глядя на изо6ражен1я, потому ими лю- 
буются, что, когда смотрягъ на иихъ, 
приходится имъ изучать, соображать, 
что значш'ъ каждое иаъ такихь изоб- 
ражен1Й''. 

Въ области поэзш въ данномъ 
случа* играетъ важную роль см'Ьхъ. 
Онъ является в^^рнымъ средстиомъ къ 
искоренешго людскихъ недостатковъ, 
. несовершенствъ. Въ противоположность 
Пушкину, Гоголь по характеру своего 
дарован]я призванъ былъ выставлять 
темння стороны жизни, и потому луч- 
ше вс*хъц*нилъ «го. „Обо мн* много го- 
ворили, признается Гоголь, ноглавнпго, 
существеннаго моего не определили. Его 

СЛНШаЛЪ ОДИНЪ только иуН1КИНЪ, 01ГЬ 

мн'Ё говорилъ всегда, что еп1.е ни у одно- 
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го писнтеля не было этого дара вм- 
стамять такъ ярко пошлосаъ жианя, 
ум*ть очертить въ такой снтЬ пош- 
лость пошлаго челов'Ька, чтобы вся ме- 
лочь, коюрая ускользав!^ изъ глазъ, 
мелькнула крупно въ глаза всЬхъ. Во гь 
мое главное свойство, одному мн1} при- 
надлежащее: вотъ в> чемъ мое главное 
Д0СТ0ИНСТ1Ю." Но см'Ьхъ писателя — не 
обыкновенный см1;хъ, который не- 
р^^дко служить для забавы или для 
причвнен1Я обиды какому-нибудь лицу: 
опт. проникнутъ или негодован1емъ 
или сочувств1емъ, сострадан1ем'ь къ 
неловкому положен1[о ближпяго и за- 
в'1&тнымъ желан1емъ исправить и спас- 
ти несчастнаго. Аполлонъ Григорьевъ 
въ своей стать 1; „Тургеневъ и его дея- 
тельность погговоду романа „Дворянское 
Гв*здо" попутно вспоминаетъ о гоголев- 
скомъ см'1;х'Ь и зам^чаотъ: „Отношен1е къ 
действительности Гоголя, выразившее- 
ся по преимуществу въ юмор1?— этотъ 
горьк1Й см^хъ, карающШ, какъ Не- 
мезида, потому что въ немъ слыншт- 
ся стонъ по идеале, см^хъ, полный 
любви и симпат1И, см^хъ, возвышаю- 
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дентальная ирошя^ н'Ьмецкихъ роман- 
тиковъ, псполненное жалости созерца- 
Н1е съ поэтической высоты массы зла, 
пошлости и глупости, царящихъ въ 
м1р'Ь". Бол'Ье мрачный отт*нокъ полу- 
чаетъ юморъ у нашего писателя въ 
петербургскихъ пов'Ьстяхъ. Иъ „Антор- 
ской пспов'кди" онъ ппшегь „Я самъ 
почувствовалъ, что ужъ см'Ьхъ мой не 
тотъ, какой быль прежде, что уже не 
могу быть въ сочинен1яхъ моихът*мъ, 
ч'Ьмъ былъ дотол'Ь, и что самая по- 
требность развлекать себя невинными, 
беззаботными сценами окончилась вм1}- 
ст* съ молодыми моими лотами". Юм 0- 
ристъ считаетъ своею обязанностью 
уже выражать „ не д15тск1Я мысли, но 
мысли ВЫС0К1Я, исполненныя истины и 
ужаV•.агощаго величхя". 

Въ „Шинели" обращен1е А.как1я 
Акакхевича къ чиновникамъ — сослужив- 
цамъ со словами: „Оставьте меня! За- 
ч'Ьмъ вы меня обижаете?" — ложится 
тяжелымъ камнемъ на сознанхе чита- 
теля, сов1;сть котораго испытываетъ 
мучительныя чувства при мысли о без- 
челов'Ьч1п современнаго общества. „\)ъ 
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этихъ словахъ, прибавляетъ г. Бороз- 
динъ, иередъ нами гуманистъ, вовста- 
ЮЩ1И на защпту попираемаго челов*]^- 
ческаго достоинства несчастныхъ, обез- 
доленныхъ въ общемъ жизненномъ те- 
Ч6Н1И, и дальн']^йшее развит1е пов']^сти, 
при св'бгЁ этого гуманизма, важно не 
столько изображешемъ см1;шныхъ чертъ 
героя, сколько указаи1емъ иънемъпро- 
блесковъ высшей челов1^ческой приро- 
дн, подавляемыхъ его лоложешем>, 
вгл1;дств1е чего наига жалость къ бед- 
ному чиновнику все бол1;е ростетъ. а 
вм'Ьст* съ т'Ьмъ зарождается чувство 
негодован1я противъ угнетен1я и угне- 
тателей." (Тамъ же стр. 30). „Съ этимъ 
чувствомъ, продолжаетъ тотъ же уче- 
ный, мы поднимаемся на следующую 
ступень развит1я Гоголевскаго юмора, 
который становится такимъ образомъ 
настроенгемь весьма еерьезнымъ и слож- 
нымъ^ обнимающимъ въ созерцати ав- 
тора важнгьйшгя явленья обществен- 
наго строя. Возмутительный М1ръугне' 
тателей, попирающихъ священнМш1я 
нрава человеческой личности, предав- 
шихъ носм'Ёянш и унижен1ш, втои- 
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тавшихъ въ грязь „свят^^йшее изъ зва- 
шй челов'Ькъ*', иредстаегь передъ нами 
во всей своей ужасающей правд* въ „Ре- 
вазор*" „Мертвыхъ дуп1ахъ" (Тамъ же.) 
Гоголь говорить: унесли смгьяться, такъ 
уже лучше смгьяться сильно и надътгьмъу 
что дгьйствительно достойно осмгья- 
шя всеобщаю^^ что онъ и сд1Ьлалъ \\ъ 
своей безсмертной комед1и, о которой 
зам*чае1'ъ: Въ „Ревизор*" я решился 
собрать въ кучу все дурное въ Рос- 
С1И, какое я тогда зналъ, вс* неспрй- 
ведлнвости, как1я делаются въ тФхъ 
м*стахъ и въ т*хъ случаяхъ, гд* боль- 
ше всего требуется отъ человека снра- 
ве;^ивости, и за одонъ раяъ посмеять- 
ся надо вс'бмъ'*. 

Ч*мъ строже смотр*лъ юмористъ 
на данное ему свыше средство — спо- 
собность смеяться, т*мъ скор*е при- 
ближался къ жизненной правд* и 
истин*, уходилъ изъ области фанта- 
31И въ м1ръ реальный. 
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Сущность юмористическаго изображе- 
Н1Я ненормальной жизни, неправиль- 
ны1ъ взаимныхъ отношешй людей и 
безнравственности онъ внясняетъ, между 
прочнмъ, въ ,, Театра л ьномъ разъ']Бзд']6 
посл'Ь ;Представлен1я новой комед1п^, 
гд'6 говорить о важномъ значен1и ем16- 
ха следующее: „Странно: мн* жаль, 
что никто не зам'бтилъ честнаго лица, 
бнвшаго въ моей пьес']^. Да, было одно 
честное благородное лицо, действовав- 
шее въ ней во все продолженхе ея. 
Это честное, благородное лицо былъ — 
смгьхъ. Онъ былъ благороденъ, потому 
что решился выступить, несмотря на 
низкое значен1е^ которое дается ему 
въ св*т*. Онъ былъ благороденъ, по- 
тому что решился выступить, несмотря 
на то, что доставвлъ обидное прозва- 
ше комику, — прозван1е холоднаго эго- 
иста, и заставилъ даже усомниться въ 
присутствхи н1;жныхъ движен1Й души 
его. Никто не встугшлся за этотъ см16хъ. 
Я комикъ, я служилъ ему честно, и по- 
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тому должен'ь стать его застуиникомъ. 
Н'Ьтъ, см7ьхъ значительнгьй и глубже^ 
ч'^ьмь думають^ — не тотъ смгьхъ^ ко- 
торый порождается временной раздра- 
жительностью^ желчнымъ^ болгьзнен- 
нымъ расположенгемъ характера'^ не 
тотъ также легкгй см7ьхъ, служащгй 
для празднаго развлечения и забавы лю- 
дей] — но тотъ смгьхь^ который весь 
излетаетъ изъ свгьтлой природы чело- 
в7ька, — излетаетъ изъ нея потому, что 
на днп> ея заключенъ в1ьчнО'бьюгцгй род- 
никъ его, который углубляешь предметъ, 
заставляетъ выступить ярко то, что 
проскользнуло бы; безъ проницающей 
силы котораго мелочь и пустота жизни 
не испугала-бы такъ человека. Пре- 
зр1;нное и ничтожное, мимо котораго 
он'ь равнодушно проходитъ всяк1Й день, 
не возрасло бы предъ нимъ въ такой 
страшной, почти карикатурной силЬ, 
и онъ не вскрикнулъ бы, содрагаясь: 
„неужели есть так1е люди?" — тогда 
какъ, по собственному сознан!») его, 
бываготъ хуже люди. Н1;тъ, несправед- 
ливы т*, которые говорятъ, будто воз- 
мущаетъ см*хъ. Возмущаетъ только то. 
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ЧТО мрачно, а см*хъ св^ьшелъ. Многое 
бы возмутило человека, бывъ представ- 
лено въ нагот'Ь своей, но озаренное си- 
лою см1^ха, несетъ оно уже примире- 
Н1е въ душу. И тотъ, кто бы понесъ 
мщен1е противъ злобнаго человГ.ка, уже 
почти мирится съ нимъ, видя оом']Ьян- 
ными НИЗК1Я движешя души его. Не- 
справедливы т*, которые говорятъ, что 
см'Ьхъ не дфйствуетъ на т'Ьхъ, противъ 
которыхъ устремленъ, и что плутъ пер- 
вый посм-Ьется надъ плутомъ, выведен- 
нымъ на сцену: плутъ-иотомокъ по- 
смеется, но плутъ-современникъ не въ 
силахъ посмеяться! Онъ слышитъ, что 
уже у вс*хъ остался неотразимгай об- 
разъ, что одного низкаго движенья съ его 
стороны достаточно, чтобы этотъ образъ 
пошслъ ему въ вечное прозище; а на- 
см'Ьшки боится даже тотъ, который уже 
ничего не боится на св^т*. Мтъ, засме- 
яться такимъ добрымъ, свЬтлымъ смК;- 
хомъ можетъ только одна глубоко- 
добрая душа". Изъ этихъ словъ Гого- 
ля мы можемъ заключить, что смЪхъ 
тогда не возмущаетъ, т. е. не оскор- 
бляетъ личности, когда онъ светелъ, 
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честенъ, благороденъ, сердеченъ и серье- 
зенъ; такой примиряюще ешЪхъ свой- 
ственъ писателю человечному. 

Въ своихъ пов*стяхъ „Старосв'Тл- 
ск1е помещики", „Шинель", „Тарасъ 
Бульба" и др., какъ и въ „Мер- 
твыхъ Душахъ" и въ „Ревизор*", 
Гоголь в'1^ренъ выставленнымъ имъ 
принцииамъ писателя-юмориста. Вм'1с- 
т* съ подробннмъ изображен1емъ 
грубыхъ проявленШ крепостного пра- 
ва, господствующихъ въ обществ* не- 
вежества, неправды, пустоты и другихъ 
пороковъ, онъ глубоко - лирическимъ 
тономъ выражаетъ свое недовольство 
современнымъ положен1емъ д^лъ въ 
Росс1И и сострадаетъ Афанас1Ю Ива- 
новичу и Иульхерш Ивановне, Мани- 
лову, Собакевичу, Плюшкину и даже 
Чичикову. Онъ не 01'раничивается ука- 
зашемъ ихъ дурннхъ свойствъ и по- 
Л1Л0Й жизни, но въ то же время выяс- 
няетъ причины ихъ общечеловеческой 
слабости и нравственной несостоятель- 
ности. Въ такомъ отношен1и писателя 
къ отрипательнымъ типамъ скрывают- 



57 -- 



ся авторское снисхождеше и человЪко- 
любхе. 

Юмористическое наиравлбИ1е характе- 
ризуетъ литературную деятельность 
Гоголя, который придавалъ равное вна- 
чен1е положительному и отрицатель- 
ному изображен1Н) жизни. 

Въ этомъ отношен1и весьма харак- 
терны слова одного изъ любителей 
искусствъ въ „Театральномъ разъ*зд* 
лосл'6 представлен1я новой комедш^: 
„Разв']^ положительное и отрицательное 
не могутъ служить одной и той же 
ц^ли? Разв* комед1Я и трагед1я не мо- 
гутъ выразить одну п ту же высокую 
мысль? Разв* все до мал*йгаей излу- 
чины души низкаго и безчестнаго че- 
ловека не рисуетъ уже образа чест- 
наго человека? Разв* все это на- 
1 коплеше низостей, отстуиленхе отъ 
I закоиовъ и справедливости не да- 
I етъ уже знать, чего требуютъ 
отъ насъ законъ, долгъ и справедли- 
вость? Въ рукахъ искуснаго медика и 
холодная и горячая вода л^чатъ съ 
равнымъ усп^хомъ одн* и те же бо- 
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л'Ьзни. Иъ рукахъ таланта все можетъ 
служить 0|)уд1емъ къ прекрасному". 
Въ VII глав!} поэмы „Мертвыя Души" 
онъ, указывая на неодинаковое отноше- 
Н1е общества къ пнсателямъ идеалисту 
и юмористу, вм'Лст* съ т-Ьмъ объясняетъ 
серьезную роль смЬха въ искусств*. 
„Ему (т. е. юмористу), говоритъ онъ, 
не из6']^жать, наконецъ. современнаго 
суда, лицем'Ьрно-безчувственнаго со - 
временнаго суда, который иазоветъ ни- 
чтожными и низкими имъ лел'Ьянныя 
созданья, отведетъ ему презренный 
уголъ въ ряду писателей, оскорбляю- 
щпхъ человечество, ирЕдастъ ему ка 
чества имъ же изображенныхъ героевъ, 
отниметъ отъ него и сердце, и душу, 
и Божественное пламя таланта, ибо не 
признаетъ современный судъ, что рав- 
но чудны стекла, озирающ1я солнце 
и передающ1я дввженья незамеченныхъ 
нас^комыхъ; нбо не признаетъ совре- 
менный судъ, что много нужно глубины 
душевной, дабы озарить картину, взя- 
тую изъ презренной жизни, и возвес- 
ти ее въ перлъ созданья; нбо не при- 
знаетъ современный судъ, что высок1Й 
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восторженный смЬхъ достоонъ стать 
рядомъ съ Бысокимъ лирЕческимъ дви- 
жен1емъ» и что ц'Ьлая праласть между 
нимъ и крввляньемъ балаганнаго ско- 
мороха!^ Бъ тяжкоВ участи покпнутаго 
обществомъ, одинокаго писателя нашъ 
юмористъ видигь свое горькое поло • 
жен1е и потомъ прлсовокупляетъ кь 
вышенриведеннымъ словамъ: „И дол- 
го еще определено мн* чудною властью 
итти объ руку съ моими странными 
героями, озврать громадно-несущуюся 
жизнь, озирать сквозь видный М1ру СМ']^ХЪ 
и незримыя, нев1;домыя ему слезы! ^ 

Ап. Григорьевъ, сопоставляя Гоголя 
съ иностранными юмористами, приходитъ 
къ весьма интереснымъ выводамъ о 
хдрактер1Ё его ирон1и. „Сравнивая 
юморъ Гоголя, говоритъ крптикъ, съ 
гоморомъ другихъ юморпстовъ Стерна, 
Ж. II. Рихтера, Диккенса, Гофмана, 
мы наглядно можемъ убедиться въ его 
особенности. Въ Жанъ Пол*, напри- 
м*ръ, при всей оригинальной его ге- 
н'тльности, нельзя не вид']&ть н*мец- 
каго мещанства, к1е1П81а(11;18сЬе8 Т^е- 
вей. — Юмрръ Гофмана только въ экс 
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центрвчностяхъ находитъ спасен1е 
отъ удушливой тюрьмы м1^щанства и 
филистерству; юморъ Стерна весь вы- 
шелъ иэъ скептицизма ХУИ1 в'Ька и 
разлагается на дв1; составные части: 
на слезливую сентиментальность и 
на скептическую ирон1ю Гамлета нпдъ 
черепомъ Йорика; юморъ же Гоголя 
полонъ, ц'Ьленъ, перазложимъ. Дик- 
кенсъ такъ же, пожалуй, исполненъ 
любви, какъ Гоголь, но его идеалы прав- 
ды, красоты и добра чрезвычайно 
узки, и его жизненное примирение, 
по крайней м'Ьр*, для насъ, русскихъ, 
довольно неудовлетворительно, чтобы 
не сказать поняло, его братцы Чарль- 
сы и друпе добрые герои для насъ 
приторны" и проч. (Сочинен1я. Т. I, 
стр. 267—8). 
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Какъ средство къ исправлешго об- 
раза жизни людей, „см'1^хъ сквозь сле- 
зы" и поэтическ1я произведен1я, про- 
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никнутыя добродушнимъ юморомъ, 
им']^ю'1'ъ великое общественное значен1е. 
Поел* 11редставлен1я „Ревизора" сто- 
личное общество, начиная съ самаго 
высшаго зван1я и сослов1я до самаго 
низшаго, было оскорблено р'Ьзкостыо 
и прямотою, съ какими Гоголь воору- 
жился противъ испорченности ировин- 
щальныхъ чиновниковъ и ихъ злоупо- 
треблений. Авторъ. сознавая правоту 
своихъ нападковъ, въ свою очередь, 
былъ недоволенъ современниками, и въ 
„ Театрал ьномъ разъезд*" старался оп- 
равдать передъ публикою писателя, по- 
ставленнаго въ необходимость изоблп 
чать людей во имя ихъ улучшен1я. Въ 
„Ревизор*" сильнее, нежели въ „Мер- 
твыхъДушахъ", выступили наружу мрач- 
ныя стороны обп|,ественной жизни, но и 
тутъ Гоголь явплся, какъ всегда, спра- 
ведливымъ и добрымъ судьей. Пони- 
мая хорошо, что грубость нраповъ и 
так1е пороки, какъ взяточничество, же- 
стокое прит*снен1е простого народа, 
казнокрадство, корысть, пренеброже- 
Н1е ради личныхъ внгодъ и наживы 
своими служебными обязанностями и 
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проч., основываются, съ одной сторо- 
ны, на иев*жеств*, сь другой стороны, 
на неудовлетворительномъ состоян1н 
самихъ учрежден1й, къ улучшен1ю ко- 
тораго стремится правительство, для 
чего посылаетъ ревияоровъ, авторъ пье- 
сы настоящаго ревизора зам'Ьнилъ мни- 
мымъ, и въ этомъ можно вид1;ть снпсхо- 
дительное отношен]е писателя къ свонмъ 
героямъ. Д'Ьйствительный ревпзоръ, 
быть може1'ъ, для исправлен1я город- 
ничаго, судьи, попечителя богоугод- 
ныхъ заведен1й, почтмейстера и про- 
чихъ своимъ неожиданнымъ ир^'Ьздомъ 
и взыскательнымъ наказанхемь не при- 
нееъ бы столько пользы, сколько Хле- 
стаковъ. Этотъ мелк1й петербургск1Й 
чнновникъ, обманывающей до само- 
забве111я и готовый пользоваться даро- 
выми услугами и подачками, избранъ 
Гоголемъ, какъ оруд1е для приведешя 
нечестныхъ, безпорядочныхъ чиновнн- 
ковъ къ сознашю своей низости и къ 
раскаян1ю въ совершенныхъ въ течен1е 
многихъ л']&тъ проступкахъ и даже пре- 
ступлен1яхъ. Хотя они были обману- 
ты Хлестаковымъ, но это заблуждете 
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нмъ въ нрдиственпомъ отноше- 
Н1И обошлось дорого. При всемъ 
томъ, лосл'6 обнаружешя обмана, она 
стали понимать, что при отсутств1и 
его имъ досталось бы еще плоше. 
ВФдь, городнич1Й виолн']^ знаетъ свои 
гр*хи, когда оиъ съ похвальбой про- 
износиа'ъ надъ собою сл'Ьду10Щ1й при- 
говоръ: „Тридцать л'Ьтъживу на служ- 
6% ни одинъ купецъ, ни подрягдчикъ 
не мо1'ъ провести; мошенниковъ падь 
мошенниками обманывалъ; пройдохъ и 
плутов к такихъ, что весь св1?гь готовы 
обокрасть, поддЬвалъ на уду; трехъ 
губернаторовъ обманулъ!.. что губер- 
наторовъ!.. нечего и говорить про 
губернаторовъ!.." ГородничШ знаетъ 
и чуж1е гр*хи и въ трудную минуту 
сов'Ьтуетъ своимъ товарищямъ схоро- 
нить пхъ, какъ можно лучше, на что, 
наприм'Ёръ, Аммосъ веодоровичъ ему 
отн'Ьчае1'ъ: „Гр']Ёи1ки гр'Ьшкамъ рознь. 
У меня еслп и есть гр1;шки, то самые 
невинные. В'Ьдь, я, какъ вамъ изв'1^ст- 
но, беру взятки борзыми щенкамп." 
На просьбу Сквози пка-Дмухановска- 
го посл'Ьдить за поступающими почто- 
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выми письмами и немножко распечаты- 
вать для ихъ прочтен1я почтмейстеръ 
Иванъ Кузьмичъ лредунреждаетъ его: 
„Знаю, знаю... Я это д'Ьлаю и беаъ 
того: не то, чтобъ изъ предосторож- 
ности, а больше изъ любопытства, 
ибо, признаюсь, очень люблю узнать, 
что есть новаго на св-Ьт*; явамъ ска- 
жу, что это весьма интересное чте- 
ше!" 

Правонарушен1я чиновниковъ, какъ 
видно изъ ихъ собствеиныхъ при- 
знан|й, весьма серьезны и посл16дств1Я 
ихъ невсегда проходятъ тихо и благо- 
получно, но отражаются крайне тяже- 
ло на жизни граждаиъ. Не напрасно 
городничШ, получивъ изв1Ьст1е изъ 
Петербурга, очнулся: „Чегожъ боять- 
ся! бомзни н'Ьтъ, а такъ какъ-то не- 
ловко... больше со стороны купече- 
ства и гражданства здЬшняго. Я, при- 
знаться сказать, имъ немножко прише.1- 
ся. Они на меня, какъ коро1уны... такъ 
бы всего и растрепали." Если не са- 
мо общество наказа.10 бы, то кара 
закона не миновала бы ихъ, и Гоголь 
своимъ Хлестаковымъ только предупре- 
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дплъ ихъ, напомнивъ пмъ о 11равд'^> 
Божьей и правд* людской. 

Нъ такомъ именно смысле пони- 
маль Гоголь см1^хъ и признавалъ 
его пользу, и на этомъ см^х* 
основывается важное значен1е от- 
рицательнаго изображен!» жизни. „Все 
глубже и глубже опускался скаль- 
пель анатомика, говорнтъ Аполлонъ 
Грпгорьевъ въ своей прекрасной стать* 
,. Русская литература въ 1851 году" 
(„Москвитянинъ" 1852 г. 3?Л!: 1,2 и 
сл*д.), въ которой признаетъ Гоголя 
„исходною историческою точкою" въ 
нов'Ьйшей литератур*, — и, нагюнецъ, въ 
„Ревизор*" одинъ только см*хъ высту- 
пилъ честнымъ и карающимъ лицомъ, 
а между т*мъ тому, кто понимаетъ 
великое общественное значен1е комедш 
(а кто же не понимаетъ его теперь, 
и для кого оно не уяснилось?), оче- 
видны сквозь этотъ см*хъ слезы. Вся 
эта бездна мелочныхъ п тяжкихъ въ 
масс* гр*ховъ и преступлешй, развер- 
заюшдяся съ ужасающею постепен- 
Н0СТ1Ю предъ глазами зрителей, пре- 
жде спокойная, невозмутимая, какъ бо- 
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лотная тина, и, такъ сказать, раз- 
вороченная однпмъ 11рикосновен1емъ 
пустого про'Ьзжаго чиновника; этотъ 
страхъ передъ нризракомъ, принятнмъ 
за д'Ьйствительную грозу закона; глу- 
бокШ смнслъ того факта, что тре- 
вожная совесть городскихъ властей 
ловится на такую бренную удочку, — 
все это ясно и понятно уже каждому 
въ наше время; что же касается до 
господъ, до сихъ поръ удивляющихся 
тому, какъ могъ городнич1Й, обману- 
вши трехъ губернаторовъ, принять за 
ревизора про'Ьзжаго свища, то остается 
только подивиться чистот* ихъ совес- 
ти, которой никогда не тревожили 
призраки, вызванные ея собственнымъ 
тревожнымъ состояшемъ, или недобро- 
совестности, озлобленной на русскую 
литературу вообще и на одного изъ ея 
великихъ представителей въ особенно- 
сти. Разсуждающ1е о несообразности 
этого происшеств1я вовсе не понима- 
ютъ ни поэтической гиперболы ни 
смысла комед1и Гоголя, не понимаютъ, 
что, ч1;мъ пуст'1^е, такъ сказать, гла- 
же, бездв^тн^е Хлестаковъ, т*мъ оче- 
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виднее комическая Немезида надъ беа- 
закошями города." (Сочиненхя Аполлона 
Григорьева. Т. I СИВ. 1876 г. Стр. 17). 
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Нападки на такое полезное въ обра- 
зовательно-воспитательномъ и куль- 
турномъ отногаен1яхъ учрежден1е, кагь 
театръ, по мн'Ьшн) Гоголя, не осно- 
вательны. Если и случается слышать 
р'Ьзте отзывы о пагубномъ воздай- 
ствш его на нравственность и эстети- 
ческ1е вкусы публики, то въ этомь 
виноваты сами люди, нередко ради 
корыстннхъ ц'Ьлей извращающ1е пря- 
мое назначен1е прекрасныхъ предме- 
товъ. Сочувствуя заботливости духо- 
венства о подл.ержан1и душевной чи- 
стоты въ обществ* и возмущаясь со- 
временнымъ неудовлетворптельнымъ со- 
стояшемъ сцены, нашъ стропи эсте- 
тикъ счелъ своимъ долгомъ выяснить 
недостатки театральной обстановки и 
указать м'Ьры къ улучшен1ю печальна- 
го положен1я д'Ьла. Поэтому нельзя 
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обойти молчан1емъ его в'Ёскихъ су- 
жденШ о значеши театра, о выбор*]^ и 
постановке пьесъ, о разучиван1и и 
исполненш актерами свовхъ ролей. 
Мы съ ними знакомимся изъ драма- 
тическихъ сочинешй и изъ его пи- 
семъ, въ особенности къ М. С. Щепки- 
ну и гр. А. П. Толстому. 

Въ своемъ разсуждеши ^0 театр*, 
объ одностороннемъ взгляд* на театръ 
и вообще объ односторонности^ Го- 
голь, коснувшись предварительно исто- 
рической стороны вопроса объ отно- 
шен1и Церкви къ сценическимъ пред- 
ставлен! ямъ въ первыя времена хри- 
ст1анства и въ поздн*йш1я, говоритъ. 
„Театръ ничуть не безделица и вовсе 
не пустая вещь, если примешь въ 
соображен1е то, что въ немъ можетъ 
поместиться вдругъ толпа изъ пяти, 
шести тысячъ челов'бкъ, и что вся эта 
толпа, ни въ чемъ не сходная между 
собою, разбирая ее по единицамъ, 
можетъ вдругъ потрястись однимъ по- 
трясен18мъ, зарыдать одними слезами 
и засмеяться однимъ всеобщимъ см*- 
хомъ. Это такая каеедра, съ которой 
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можно много сказать М1ру добра. От- 
д'Ьлите только собственно называемый 
ВНСШ1Й театръ отъ всякихъ балетныхъ 
скакан1Й, водевилей, мелодрамъ и т'Ьхъ 
мишурно-великол'Ьпныхъ зрУ^лищъ для 
глазъ, угождающихъ разврату вкуса 
или разврату сердца, о тогда посмот- 
рите на театръ. Театръ, на которомъ 
представляются высокая трагед1Я и 
комед1Я, долженъ быть въ совершенной 
независимости отъ всего. Странно и 
соединить Шекспира съ плясуньями 
пли плясунами въ лайковнхъ штанахъ." 
(Сочин. Н. В. Гоголя. Изд. Маркса С.П.Б. 
1901 г. Стр. 1416). Устранен1е произ- 
веден1Й грубаго, чувственнаго харак- 
тера и составлеше репертуара изъ со- 
чинен1Й благородныхъ всем1рныхъ ге- 
Н1евъ, каковы Шекспиръ, териданъ, 
Мольеръ, Гете, Шоллеръ, Бомарше, Лес- 
сингъ и проч., зам'Ьтно подняли бы 
нйзкШ уровень эстетическихъ вкусовъ 
зрителей, большинство которыхъ во- 
обга.е мало разборчивы, легко под- 
чиняются чужому мн-Ьн'цо о достоин- 
ств* пьесъ и охотно идутъ смотр'Ьть 
т*, на которыя ведутъ толпу модные 
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писатели н ловк1е антрепренеры. „Сле- 
довало подумать, не шутя, — напомина- 
етъ Гоголь, — о томъ, какъ поставить 
ВС* лучипя нроизведен1Я драматиче- 
скихъ писателей такимъ образомъ, 
чтобы публика привлекалась къ нимъ 
вниман1емъ, и открылось ихъ нрав* 
ственное благотворное вл1яше, которое 
есть у всФхъ великих'ь писателей... 
Частое повтореше высоко-драматиче- 
скихъ сочннен1Й, то есть т'!}хъ истип- 
но-классическихъ пьесъ, гд* обращено 
вниман1е на природу и душу челов1ь 
ка, станетъ необходимо укреплять об- 
щество въ правилахъ бо.1'Ье недвиж- 
ныхъ, заставить нечувствительно ха- 
рактеры бол*е устаиваться въ самихъ 
себе, тогда какъ все это наводнен1е 
пустыхъ и легкпхъ пьесъ, начиная съ 
водевилей и недодуманныхъ драмъ до 
блестящихъ балетовъ и даже оперь, 
ихъ только разбрасываетъ, разс/кивп- 
етъ, становитъ общество легкимъ и 
в4тренымъ" (Тамъ же стр. 1416 — 7). 
Усп'Г.хъ въ театральномъ д'Кл* завп- 
ситъ не только отъ удачнаго состава 
репертуара, но иъ раиной степени и 
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отъ артистической игры. Въ виду это- 
го, Гоголь предлагаетъ обращать осо- 
бенное вниман1е на услов1я подготов- 
ки къ нредставленш драмъ и репе- 
тиц1и. „Но нужно, зам'Ьчаеа'ъ онъ, 
чтобы такая лоотановка произведена 
была д'Ьйствительно н виол и* худо- 
жественно; чтобы д*ло это поручено 
было не кому другому, какъ первому 
и лучшему актеру-художнику, какой 
отыщется въ трупп*. И не мешать уже 
сюда никакого приклеиша сбоку, се- 
кретаря-чиновника; пусть тотъ одинъ 
распоряжается во всемъ" (Тамъ же 
стр. 1418). Авторъ статьи сов*- 
туетъ возложить на это лицо, т. е. 
вь трагед1и на перваго трагиче- 
екаго актера, а въ комед1и на перваго 
комическаго актера, полную ответствен- 
ность всего по части репе1>туарной 
и обязанность публичнаго выхода во 
всЬхъ второстепенныхъ роляхъ. Этимъ 
м'Ьропр1ят1емъ достигаются дв* ц'Ьлп: 
съ одной стороны, невольно возбуждает- 
ся всеобщ1й интересъ къ старымъ пье- 
самъ и, съ другой — открывается мно- 
го новаго въ собственной практик* 
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артиста. „Потомъ же, продолжаетъ Го- 
голь, когда первоклассный актеръ, ра- 
зыгравши всЬ роли, возвратится вновь 
на свою прежнюю, онъ получитъ 
взглядъ еще иолн'1^>йш1Й какъ на соб- 
ственную свою роль, такъ и на всю 
пьесу, а пьеса получитъ вновь еще 
сильнейшую занимательность для зри- 
телей этою полнотою своего нсполне- 
Н1Я, — вещью, досел'Ь неслыханною! Ш&тъ 
выше того потрясен1Я, которое произ- 
водитъ на челов']&ка совершенно согла- 
сованное соглас1е вс*хъ частей между 
собою, которое досел1; моп» только 
слышать онъ въ одномъ музыкальномъ 
оркестре; и которое въ силахъ сделать 
то, что драматическое пропзведен1е 
можетъ быть данобол'Ье разовъ сряду, 
нежели наплюбим1;йшая опера. Что ни 
говори, а звуки души и сердца, выра- 
жаемые словомъ, въ несколько разъ 
разнообразнее музыкальныхъ звуковъ." 
(Тамъ же. Стр. 1418). 

Настоящ1й, по.1Ьзующ1Йси извест- 
ностью, артистъ, кром* искусства, 
знаи1я и понимания, вноситъ въ 
близкое его сердцу д'Ьло добро- 
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сов*стность и горячее рвен1е: онъ не 
позволш'Ъ себ4 ^^оказать какге-нибудь 
притгьснительные поступки и прижим- 
ки относительно ввп>ренныхъ ему ак- 
тероеъ^^ „не допуститъ на. сцену ни- 
какой пошлой и ничтожной пьесы^^ „не 
допустптъ никогда, '»<??го^ы театръсталъ 
проповуьдникомъ разв]}ата^, „Одпнъ 
только первоклассный актеръ - худож- 
никъ, но уб'Ьжденш) Гоголя, можетъ сд1;- 
лать хорошШ внборъ пьесъ, дать имт» 
строгую сортировку; одинъ онъ зн аетъ 
тайну, какъ производить репетшии, но- 
нимаетъ, какъ важны частня считовки 
и полння иредуготовительння повторе- 
шя пьесы." (Тамъ же. Стр. 1420). Го- 
голь придаетъ бол'Ье значен1я совм^Ьст- 
ному, нежели отд'Т^льному у себя на 
дому заучиван1Ю наизусть своихъ ро- 
лей: только при постоянномъ соприкос- 
новен1и актеровъ усваивается в'Ьриый 
тонъ роли, тактъ въ вопросахъ и от- 
в'Ьтахъ, заимствуется бол'Ье слабыми 
многое у лучшаго артиста, „набирает- 
ся правды и естественности какъ въ 
р^чахъ, такъ и въ т*лодвижен1яхъ." 
„Только одинъ истинный актеръ-ху- 
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дожникъ, повторяетъ авторъ, можетъ 
слышать жпзнь, заключенную въ пье- 
(•*, п сделать такъ, что жизнь эта 
сделается видною и живою для вс*хъ 
актеровъ; одинъ онъ можетъ слышать 
законную м'^ру репетиц1й — какъ ихъ 

• 

производить, когда прекратить и сколь- 
ко ихъ достаточно для того, дабы воз- 
могла пьеса явиться въ полномъ созер- 
::1енств'Ь своемъ передъ публикою. Ум-Ьй 
только заставть актера-художника 
взяться за это д'Ьло, какъ за его соб- 
ственное, родное Д'Ьло, д,окажи ему, что 
это его долгъ и что честь его же искус- 
ства того требуетъ отъ него, — и онъ 
это сд^лаетъ, даже больше, позаботясь, 
чтобы и посл'Ьднгй изъ актеровъ сыг- 
ралъ хорошо, сд1?лавъ строгое испол- 
нен1е всего ц'Ьлаго какъ бы своею соб- 
ственною ролью". (Сочинен1я Н. В. Го- 
голя. Изд. Маркса 1901 г. Стр. 1421). 
Эстетическ1я воззрфшя Гоголя исклю- 
чали безжизненность, подд,*льность 
чувства и напыш,енность не только въ 
поэтическпхъ творен1яхъ, но и въ сце- 
нической игр!;. „Нужно, упрап1иваетъ 
онъ М. 0. Щепкина въ 1846 году въ 
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письм* изъ Неаполя по поводу поста- 
новки „Ревизора" на сцену, — чтобы вы 
переиграли хотя мысленно вс']^ роли, 
услышали цЬлое всей пьесы и н1Бсколь- 
ко разъ прочитали самую пьесу акте- 
рамъ, чтобы они такимъ образомъ не- 
вольно заучили настоящШ смыслъ вся- 
кой фразы, который, какъ вы сами 
знаете, вдру1^ можетъ изм'Ьниты'я отъ 
одного удареи1я, перем']^щеннаго на 
другое м'Ёсто, или на другое сло- 
во. Для этого нужно, чтобы пре- 
жде всего я прочелъ вамъ самому 
„Ревизора", а вы прочли потомъ 
актерамъ." (Сочинен1я и письма 
Н. 1{. Гоголя. Изд. Кулиша. Т. У1, стр. 
313). „Можетъ быть, продолжаетъ 
Гоголь въ томъ же письм*, вамъ так- 
же будетъ тогда сподручно взять съ 
собою и какого-нибудь товарища, боль- 
ше другохъ толковаго въ д^л'Ь. А до 
того времени вы все-таки не пропу- 
скайте свободнаго времени и вводите, 
хотя понемногу, второстепенныхъ ак- 
теровъ въ надлежащее существо ролей, 
въ благородный, верный тактъ разго- 
вора — понимаете ли? — чтобы не слы- 
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шалея фальшивый звукъ. Пусть пзъ 
иихъ никто не отт^Ьниеть своей роли 
п не кладетъ на нее красокъ и коло- 
рита, но пусть услытитъ обш;ечелов'Г>- 
ческое ея выражение и удержитъ об- 
щечелов1;ческое благородство рЬчи. 
Слово1УП>, изгнать вовсе каррикатуру и 
ввести ихъ въ понят1е, что нужно не 
представлять, а передавать прежде мы- 
слщ позабывши странность и особен- 
ность человгька. Краски положить не 
трудно, дать цв'Ьтъ роли можно и по- 
томъ. Для этого довольно встр'Ьтпться съ 
первым ь чудакомъ и умТлт, передразнить 
его; но почувствовать существо д15ла, 
д;ля котораго призвано д1и1ствугощее 
лицо, трудно, и безъ васъ никто самъ 
по себ1; пзъ нихъ этого не почув- 
ствуетъ. Итакъ сд'Ьлайте имъ близкимъ 
ваше собственное ош,уш,ен1е, п вм 
сд'Ьлаете этпмъ истинно доблестный 
подвигъ въ честь искусства." (Тамъ же. 
Стр. 314.) 

СТОИТЪ только ПрОСЛ'!?ДНТЪ ВС?} М'ЬТ- 

К1я и весьма ц1?нныя по богатству и 
по тонкости литературнаго пониман1я 
указания нашего сатирика-юмориста ка- 
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сательно сценическаго исиодненм 
пьесъ, чтоби признать все великое 
значен1е его эстетическихъ воззр*н1Й 
как'ь для его времени, такъ и для на- 
шего, когда даже крупные таланты, не 
находя руководящихъ началъ для своей 
деятельности, за отсутств1емъ ген1аль- 
ныхъ натуръ вь своей сред*, д^й- 
ствуютъ какъ бы ощупью, безъ сколько- 
нибудь устойчивыхъ принциповъ искус- 
ства, хотя ВЪ П0СЛ*ДН1Я десятил'Ьт1я, 

съ появлен1емъ театральныхъ училищъ 
и музыкально-драматическихъ курсовъ, 
замечается стремленхе и у насъ къ 
научному обоснованш теортй деклама- 
щи, мимики, грима и прочихъ отд*- 
ловъ сценической техники. 
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врьезными взглядами Н. В.. Гоголя 
ла сущность и великое общественное 
значен1е изящныхъ искусствъ вообще 
и поэзш ВЪ частности обусловливаются 
также его воззр'Ьн1я на личность худож- 
ника. Ноэтъ, какъ провозвестникъ всего 
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прекраснаго, должень стоять самъ на 
висотЬ умственнаго и нравственнаго 
развит1я. Постоянное самоусовергаен- 
ствован1е — его главнсоя ц*ль. Авторъ 
„Невскаго проспекта" рисуетъ идеаль- 
ннй образг художника Иискарева, ко- 
торый до глубины души увлекся очаро- 
вательной красотой незнакомой девуш- 
ки и невольно посл'Ёдовалъ за него, 
однако, узнавъ, кто она, не допустилъ 
п мысли оскорбить ея человеческое 
достоинство и решился вырвать ее изъ 
когтей нужды и позора. Въ пов']&сти 
„Портретъ" старый художникъ сов")^- 
туетъ сыну следующее: „Спасай чисто- 
ту души своей! Кто заключилъ въ 
соб* талантъ, тотъ чище всЬхъ дол- 
женъ быть душой. Другому простится 
многое, но ему не простится!" Эти чуд- 
ныя слова Гоголь высказываетъ не толь- 
ко устами изображаемыхъ имъ лицъ, но 
и собственными неоднократно въ своихъ 
письмахъ къ роднымъ и къ писателямъ, 
прим'1^няя ихъ въ равной степени и къ 
самому себК;. Дсстиженхе нравствен- 
ной высоты и красоты возможно толь- 
ко путемъ продолжительнаго и терп*- 
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ливаго самовоспиташя. Безъ посл^д- 
няго писателю рано браться за перо 
и тщетно разсчитнвать на какое бкг 
то ни было вл1ЯН1е его на общество 
а т*мъ мен*с на славу или безсмерт1е 
въ потомств']^. Въ ппсьм'Ь изъ Франк- 
фурта Гоголь обращается съ просьбой 
къ N. Г. помолиться за него, „чтобм 
воздвигнулъ Господь въ него творящую 
силу," п говоритъ: „Нельзя изглашать 
святыни, не освятивши прежде сколь- 
ко-нибудь свою собственную душу, и 
не будетъ сильно и свято наше слово,, 
если не освятимъ самня уста, произ- 
Н0СЯЩ1Я слово". Указывая вь письм* къ 
П. А. Плетневу, прпнявнюму на себя 
трудъ по издан1Ю „Современника", на 
неискусную постройку повестей у мо- 
лодыхъ беллетристовъ, на излишество, 
многослов1е и отсутств1е простоты въ 
ихъ слогЬ, онъ выражаотъ уверенность 
„что, еслп въ каждомъ изъ этихъ пи- 
сателей прежде сформируется человгькъу 
ч^мъ писатель, все прочее придетъ 
само собою, и каждый изъ нихъ, об- 
наружа еще сильн'Ьй особенности пера 
своего, не покажетъ ни одного изъ 
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этихъ недостатковъ. „Скажу теб1;, 
пишет'ь онъ да.тЬе, что даже въ са- 
михъ раннпхъ 110мыш.1ен1яхь моихъ о 
будущемъ поирищ'Ь моемъ никогда не 
представлялось мн* поприще писателя. 
Столкнулся я съ нимъ почти нечаянно. 
Икоторня мои наблюден1я надъ н'Ёко- 
торыми сторонами жизни, мн1} нужны- 
ми для дЬла душевнаго, издавна меня 
занимавшаго, были виной того, что я 
взялся за перо и вздумалъ преждевре- 
менно поделиться съ читателемъ т'ёмъ, 
ч'Ьмъ Мн-Ь следовало поделиться уже 
потомъ, по совершенш моего воспита- 
нгя^. То же читаемъ и въ письме его 
къ С. II. Шевыреву изъ Марсели въ 
1847 г.: „И чувствовалъ всегда, что я 
буду участникъ сильный въ д^л* об- 
щаго добра и что безъ меня не обойдет- 
ся примирен1е многаго, между собою 
враждующаго. Объ этомъ следовало бы 
молчать, — т^мъ более, что я всегда чув- 
ствова.1ъ, что это последуетъ только 
тогда, если я воспитаю себя такъ, какъ 
слЬдуеть; но что жъ, если у молодыхъ 
силъ нетъ столько благоразум1я, чтобъ 
успеть до времени не похвастаться?" 
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„Ты иравт. совершенно, признавая важ- 
ность литературы (разумея, въ ея вы- 
сокомъ смысл'Ь, ея вл1яше на жизнь), 
пишетъ Гоголь П. А. Плетневу, но какъ 
иного нужно, чтобы дойти до того! ка- 
кое полное знанте жизни, сколько разу- 
ма и безпристраст1я старческаго нуж- 
но для того, чтобы создать так1е жи- 
вые образы и характеры, которые 
пошли бы навыки въ урокъ людямъ, 
которыхъ бы никто не назвалъ въ то 
же время идеальными, но почувство- 
валъ, что они взяты изъ нашего же 
т'Ьла, изъ нашей же Русской природы! 
Какъ много нужно сосбразпть, чтобы 
создать такихъ людей, которые были 
бы истинно нужны «ьг^гъшноеу времени\ 
Скажу теб15, что, безъ этого внутрен- 
няго воспитангя, я бы не въ силахг. 
бнлъ даже хорошенько разсмотр-Ьть 
все то, что необходимо мн* разсмот- 
р*ть. Нужно очень много победить 
въ себ* всякаго рода щекотливыхъ 
струнъ, чтобы нич1;мъ не раздражать- 
ся, ни на что не сердиться и ум-Ьть 
хладнокровно выслушать вс1&хъ и взв'Ь- 
сить всякую вещь. Тепе1)ь я хоть и 
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узналъ, что икчею не знаю^ но знаю въ то 
же время, что могу узнать столько, 
сколько другой не узпаетъ." (Сочинешя 
и письма Н. В. Гоголя. Т. У1. Изд. Ку- 
лиша, стр, 417). „Мои сочинешя, въ 
другомъ письм'Ь говоритъ Гоголь, тоже 
связались чуднымъ образомъ съ моею 
душою и моимь внутреннимъ воспи- 
тан1емъ." (Сочинен1я Т. V, стр. 143). 
Много усил1В стоила нашему великому 
юмористу работа надъ самимъ собою, и 
онъ сознается въ ея счастливыхъ 
результатахъ въ предпосл1{днемъ изъ 
„Четырехъ писемъ къ разнымъ лп- 
цамъ но поводу „Мертвыхъ Душъ": 
„Не думай, однакоже, пос.^* этой 
цспои']^ди, чтоби я самъ бмлъ такой же 
уродъ, каковы мои герои. Н-Ьтъ, я не по- 
хожъ на нихъ. Я люблю добро, я ищу его 
и сгораю имъ; но я не люблю мерзостей 
и не держу ихъ руку, какъ мои герои; я не 
люблю т'Ьхъ низостей мопхъ, которня 
огдаляютъ меня отъ добра. Я воююсъ 
ними и буду воевать и изгоню ихъ, и 
мн'Ь въ этомъ поможетъ Богъ. И это 
вздоръ, что выпустили глупые св15тск1е 
умники, будто челов'Ьку только и воз- 
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можно воспитать себя, покуда онъ вь 
школ'6, а посл'1! ужъ и черты нельзя 
изменить въ себ*: только въ глупой 
св1^тской башк'Ь могла образоваться 
такая глупая мысль. Я уже отъ 
многихъ своихъ гадостей избавил- 
ся т*мъ, что передалъ ихъ своимъ геро- 
ямъ, ихъ осм'^>ялъ въ нихъ и заставилъ 
другихъ также надъ ними посмеяться. 
Я оторвался уже отъ многаго т-Ьмь, 
что, лишивши картиннаго вида и рыцар- 
ской маски, подъ которой вы15зжаетъ 
козыремъ всякая мерзость наша, по- 
ставилъ ее рядомъ съ той гадосттю, 
которая вс'1^мъ видна. И, когда пове- 
ряю себя иа испов'Ьди передъ Т*мъ, 
Кто повел блъ мн* быть въ м1р'Ь и 
освобождаться отъ моихъ недостатковъ, 
вижу много въ себ* пороковъ; но они 
уже не т*, которые были въ про- 
шломъ году: святая сила помогла отъ 
т1»хъ оторваться... Теб* объяснится 
также и то, почему не выставлялъ я 
до спхъ поръ читателю явлешй ут*- 
шйтельныхъ и не избиралъ иъ мои ге- 
рои добро д*тельныхъ людей. Ихъ въ 
голов'Ё не выдумаешь. Пока не станешь 
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самъ хотя сколько-нибудь наннхъ по- 
ходить; пока не добудешь постояи- 
ствомъ и не завоюешь силою въ душу 
несколько добрыхъ качествъ, — мертве- 
чина будетъ все, что нн наиишетъ 
перо твое, и, какъ земля отъ неба, бу- 
детъ далеко отъ правды. Выдумывать 
кошемаровь — я также не выдумывалъ, 
кошемары эти давили мою собствен- 
ную дуп1у: что было въ душ*, то изъ 
нея и вышло. '^ Такимъ образомъ роль 
воспптан1я, по мн'ЁН1Ю Гоголя, заклю- 
чается въ направлен1й таланта на 
ИСТИННЫЙ путь и въ обогащен1и его со- 
держанхемъ, въ составъ котораго вхо- 
дятъ идеи жизни, добра, красоты. Раз- 
вит1е художественныхъ способностей 
тормазится односторонност1ю и узко- 
стью понятШ, посл'Ьдствхемъ чего яв- 
ляется отрицательное отно1пен1е къ иг- 
ру, доводящее до разрушен1я ]№ет 
окружаюшаго. Но безъ даровашя не- 
мыслимы ни поэтъ, ни живописещъ,. 
ни композиторъ, и оно, съ своей стеь 
ронн, требуетъ непрерывнаго совершен- 
ствования и энергш. Только добросо- 
вестное, честное внполненхе своего 



т 



85 — 



труда сулить писателю светлое буду- 
щее. Въ этомъ въ конц* концовъ убе- 
дился Чертковъ и горько раскаялся въ 
своей изм-Ьн* долгу артиста: онъ изъ 
корнстннх'ь ц1}лей предпочелъ своей 
независимости грубое уюжденхе при- 
хотливыми вкусамъ публики. Наобо- 
ротъ, старый ху дожни къ въ повести 
„Портретъ" в^рень своему призва- 
нш. У него, по отзнвамъ его сы- 
на, не было честолюб1я или раз- 
дражительности, столь неотлучной 
отъ характера многихъ художниковъ. 
Это былъ твердый характеръ, честный, 
прямой челов'бкъ, даже грубый, покры- 
тый снаружи н1;сколько черствой ко- 
рою, не безъ некоторой гордости въ 
душ1^, отзывавшШся о людяхъ вм']Бст'6 
и снисходительно и р*зко. „Что на 
нихъ гляд*ть?" — обыкновенно говорилъ 
онъ: „в^дь, я не для нихъ работаю. Не 
въ гостиную понесу я мои картины. 
Кто пойметъ меня, поблагодарить; не 
пойметъ — все-таки помолится Богу... 
Онъ работалъ за небольшую плату... 
Кром'Ё того, онъ ни въ какомъ случа*]^ 
не отказывался помочь другому ипро- 
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тянуть руку помощи бедному худож- 
нику; в-Ьровадъ простой, благочести- 
вой в*рою предковъ, и оттого, можеч^ 
бнть, на изображенинхъ нмъ лицахъ 
являлось само собою то высокое выря- 
жен1е, до котораго не могли докопать- 
ся блестяпце ']алантк[. Наконецъ^ по- 
стоянствомъ своего труда и неуклонно- 
стью начертаннаго себ* пути онъ сталъ 
даже приобретать уважен1е со стороны 
т1,хъ, которые честили его нев*жей и 
доморощеннымъ самоучкой." 
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Всестороннее знанхе и глубокое по- 
нпман1е жизни природы, челов'1^ка и род- 
ного народа необходимы поату для 
осуществлен1я своей высшей миссш слу- 
жить просв(;щен1ю общества. 

У писателя, не заботящагося о пр!- 
обр']^тен1и разнообразныхъ св'Ьд^^шй, 
умственный кругозоръ, кагь у всякаго 
человека, становится крайне ограни- 
ченнымъ и ларованте его не находитъ 
себ* простора въ творчеств*. Гоголь 
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постоянно обращается къ родннмъ и 
друзьямъ съ просьбами доставлять ему 
то предметы старины и современнаго 
быта, то зам'^тки о народныхъ по- 
в'Ёр1яхъ, прим1^тахъ, предан1яхъ, то 
книги не только по части литературы, 
но и по естественнымъ наукамъ, гео- 
граф1и, статистик* и т. п. Онъ глубо- 
ко в^ритъ въ свою писательскую спо- 
собность, но зам'Ьчаетъ, что употре- 
бить ее, какъ сл^дуетъ, будетъ „въ 
силахъ только Т01'да, когда разумь его 
озарится полнымъ знангемъ д^ьла."^ Онъ 
предлагаетъ А. 0. Смирновой и А. С. 
Данилевскому присоединять въ концЬ 
всякаго ихъ письма какой-нибудь 
очеркъ или портретъ какого-либо изъ 
т'кхъ лицъ, среди которыхъ обращает- 
ся ихъ д1}ятельность, чтобы можно 
было по немъ получить хоть какую- 
нибудь идею о томъ С0СЛ0В1И, къ коему 
тилъ принадлежитъ въ нын*п1немъ ви- 
д'15,-и давать такимъ статейкамъ раз- 
личныя заглавия, какъ-то: „Городская 
львица", „Непонятая женщина", „Чест- 
ный взяточникъ" „ГубернскШ левъ" 
„Чиновникъ-европеецъ'', „Чиновникъ- 



\ 



88 — 



старов^Бръ" и т. II. „я, писавши къ 
иамъ, говоритъ оиъ А. 0. Смирновой, 
пм*лъ уже въ виду многихъ другихъ 
п желалъ добиться в'Ьрныхъ и настоя- 
щихъ св*д*н1Й о внутреннемъ состоя- 
ши душевномъ люда, живущаго у насъ 
повсюду. Мн* это нужно; вы не знае- 
те, какъ это вразумляетъ иеня. Я бы 
давно былъ гораздо умн'бе нмн^шняго, 
если бы мн1^ доставлялась в']Брная ста - 
тистика. Мн'Ё нужно много набрать 
знан1й; мн16 нужно хорошо знать Рос- 
С1Ю." (Соч. и письма Н. В. Гоголя. Изд. 
Кулиша. Т. VI, стр. 345—7.) Занятый 
работой надъ создан1емъ „Мертвыхъ 
Душъ", онъ въ 1846 году пишетъ 1[. 
А. Плетневу изъ-за границы относи- 
тельно поруч1ен1я своего Аркадш Оси- 
повичу Россетъ и ирибавляетъ сле- 
дующее: „Въ этомъ году мн* будетъ 
особенно нужно читать почти все, что 
ни будетъ выходить у насъ, особенно 
журналы и всяк1е журнальные толки и 
мн'Ьн1Я. То, что почти не им-Ьеть ни- 
какой ц'Ёны для .1итератора, какъ 
свидетельство бездарности, безвкус1я 
НИИ пристраст1я и неблагородства че- 
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лов']6чесБато, для меня ивгЬетъ ц16ну, 
какъ свид'Ьтельство о состояшя ум- 
ственномъ и душевномъ челов'Ька. Мн'Ь 
нужно знать, г/ь к'Ьмъ я Ежкю д'1^ло; 
ыяЪ всякая строка, какъ притворная, 
такъ и непритворная, открнваетъ 
часть души человека; мн* нужно чув- 
ствовать и слышать т*хъ, кому гово- 
рю; мн* нужно вид'Ьть личность пуб- 
лики, а безъ того у меня все выхо- 
дить глупо и непонятно. А потому все, 
на чемъ ни отпечаталось выражеше 
современнаго духа русскаго въ пря- 
мыхъ и косыхъ его направлешяхъ, для 
меня равно нужно; то самое, что я 
прежде бросилъ бы съ отвращенгемъ, я 
теперь долженъ читать. А потому не 
изумляйся, если я потребую присылать 
ко мн'6 всЪ Гсязеты и журналы литера- 
турные, въ которые тебя не влечетъ 
даже и заглянуть". (Тамъ же. С'Гр. 
311 — 2). Еще напервыхъ шагахъ своей 
литературной деятельности Гоголь по- 
чувствовалъ важность близкаго знаком- 
ства съ мельчайшими явлен1ями на- 
родной жизни и писалъ матери изъ 
Петербурга о сообщенхи ему матерхала, 
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касающагося бытовыхъ особенностей 
Малоросс1и: „Теперь вы, иочтенн'Ъйшая 
маменька, мой добрый ангелъ- храни- 
тель, теперь васъ прошу, въ свою оче- 
редь, сделать для меня величайшее 
пзъ одолжен1й. Вы им'Ьете тонк1Й, на- 
блюдательный умъ, вы много знаете 
обычаи и нравы малоросс1янъ нашихъ, 
и потому, я знаю, вы не откажетесь 
сообщать мн15 ихъ въ нашей иерепис- 
к*. Это мн* очень, очень нужно. Въ 
сл11дующемъ письм1} я ожидаю отъ 
васъ описан1Я полнаго наряда сельска- 
го дьячка, отъ верхняго платья до са- 
мыхъ сапоговъ, съ поименован1емъ, 
какъ это все называлось у самыхъ 
закорен']^лыхъ, самыхъ древнихъ, са- 
мыхъ наимен'Ёе перем']&нившихся мало- 
росс1янъ; равнымъ образомъ назван1я 
платья, носимаго нашими крестьянски- 
ми д']^вками, до последней ленты, также 
нын']^шними замужними, и мужиками. 
Вторая статья: назван1е точное и в'Ьр' 
нов платья, носимаго до временъ гет- 
манскихъ. Вы помните, разъ мы вид1!- 
ли въ нашей церкви одну д'Ьвку, оде- 
тую тасимъ образомъ. Объ этомъ мож- 
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но будетъ разсиросить старожиловъ: я 
думаю, Анна Матв']^евна или Агаехя 
Матвеевна много знаютъ кое-чего изъ 
давнихъ годовъ. Еще обстоятельное 
опи(:ан1е свадьбы, не упуская найма- 
л'Ьйшихъ подробностей. Объэтомъ мож- 
но разспросить Демьяна, кажется, такъ 
его зовутъ, прозван1я не вспомню, ко- 
тораго мы «ид*ли учредителемъ свадебъ 
и который зналъ, невидимому, вс* воз- 
можныя пов1&рья и обычаи. Еще н'Ь- 
сколько словъ о колядкахъ, объ Иван'!^ 
Купал*, о русалкахъ. Если есть, кром']^ 
того, как1е-либо духи, или домовые, то 
о нихъ 110дробн']^е, съ ихъ назван1ями 
и д1&лами. Множество носится между 
простымъ народомъ пов*р1й, страш- 
ныхъ сказан1Й, нредашй, разныхъ анек- 
дотовъ и проч., и проч., и проч. Все 
это будетъ для меня чрезвычайно за- 
нимательно. На этотъ случай и, чтобы 
вамъ не было тягостно, великодушная, 
добрая моя маменька, сов'Ьтую им^ть 
корреспондентовъ въ разныхъ м15стахъ 
нашего пов'Ьта. Александра веодоров- 
на, которой сметливости и тонкимъ за- 
м*чан1ямъ я всегда удивлялся, можетъ 
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въ этомъ случа']^ оказать намъ о^ень 
большую помощь". (Тамъ же Т. V, 
стр. 81). 

Изсл*довагель поэтическихъ тво- 
рен1Й Н. В. Гоголя со стороны на- 
учно-исторической, профессоръ Н. Я. 
Аристовъ отмФчаетъ глубокое зна- 
комство нашего художника съ со- 
временнымъ ему состояшемъ нашего 
отечества и замечательную способ- 
ность его созерцать без предельную 
ширь русской жизни со всеми слоями 
насе.1ен1я. „Эта глубина изображен! й, 
пишетъ онъ, силой неумолимаго резца 
художника повседневныхъ характеровъ, 
которыми киши1"ь земная скучная доро- 
га, была весьма жизненна и производила 
глубокое впечатлен1е своей выпуклой 
правдой. Видимо, что авторъ прево- 
сходно изучилъ тогдашнее состоян1е 
внутренней жизни Россш, подробно 
ознакомился съ кругомъ занятШ долж- 
постныхъ лицъ, съ деятельностью ка- 
ждаго класса общества и съ теченьемъ 
обстоятельствь въ разныхъ местно- 
стяхъ обширнаго нашего отечества. 
Онъ зналъ несравненно более и го- 
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раздо крупн']6е и рааительн16е фактовъ, 
ч'Ьмъ сколько представлялъ ихъ въ со- 
чанен1яхъ. Еакъ точный наблюдатель 
и справедливый судья современной 
жвзни, Гоголь не навязнвалъ своимъ 
собратьямъ того, чего въ нихъ не вп- 
далъ самъ, да и зам'Ьченныя имъ мер- 
зости были безчисленны и, при отсут- 
СТВ1И любви къ человеку, снособнн 
были подавить любую дупту (IV, 676). 
Мнопя событ1я, изображенныя въ лп- 
тературчыхъ произведенхяхъ, упоиина- 
ются и вь письмахъ Гоголя, гд* онъ 
разсуждаетъ о нихъ, какъ объ изв*ст- 
ныхъ фактахъ своего времени; такихъ 
указан1й встречается не мало въ „Пе- 
реписке съ друзьями" и въ „Автор- 
ской испов'Ьди". („Собраше статей 
Н. Я. Аристова. I Историческое значе- 
ше сочинешй Гоголя. Стр. 14 и 15. 
Спб. 1887 г.) 



XIII 

Отъ писателя Гоголь требуетъ безу- 
словнаго уважеи1я и честности по от- 
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ношенш къ слову. Въ письм*. „О томъ, 
что такое слово" онъ говоритъ: „Обра- 
щаться со словомъ нужно честно, оно 
есть высшШ подарокъ Бога челов']^ку. 
Б'Ьда произносить его писателю въ т* 
поры, когда онъ находится подъ вл1я- 
шемъ страстныхъ увлеченШ, досады, 
или гн*ва, или какого-нибудь личнаго 
нерасположен1я къ кому бы то ни было, 
словомъ — въ т* поры, когда не при- 
шла еще въ стройность его собственная 
душа: изъ Него такое выйдетъ слово, 
которое всЬмъ опротив'бетъ; и тогда 
съ самымъ чист']^йшимъ желан'юмъ добра 
можно произвести зло... Опасно шутить 
писателю со словомъ. „Сюво гнило да 
не исходить изъ устъ вапшхъ! „Если 
это сл*дуетъ применить ко вс*мъ намъ 
безъ изъяпя, то во сколько кратъ бо- 
л^е оно должно быть прим'1;нено къ 
т'Ьмъ, у которыхъ поприще — слово и 
которымъ определено говорить о пре- 
красномъ и возвышенномъ". Челов^колю- 
б1е и доброжелательство составляютъ 
выспня достоинства слога литератур- 
ныхъ произведешй, хотя бы они бы.1и 
полемическаго и критпческаго содер- 
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жан1я. Въ иисьм'Ь къ поэту Н. М. Язы- 
кову въ 1845 г. Гоголь излагаетъ глу- 
боко гуманныя воззр'Ён]я на челов']6че- 
скую р*чь, какъ на средство воплоще- 
шя поэтическихъ идей. „Въ томъ же 
дух* могутъ быть, говорить опт., два 
стихотворе111Я, ничего не И1и*ющ1я ме- 
жду собою похожаго относительно со- 
держан1я, и могутъ быть не въ том I. 
дух!;, наноминающ1е содержан1емъ 

ДРУГЪ друга и, ПОВИДИМОМу, П0Х0Ж1Я. 

Эхо не есть голосъ, хоть и похоже на 
голосъ, ибо оно не двнгнуто т1;ми же 
устами. Въ нихъ есть что-то полеми- 
ческое, скорлупа д'Ьла, а не ядро Д'Ьла, 
и мн'Ь кажется это несколько мелочнымъ 
для поэта. Поэту бол*е сл*дуетъ 
углублять самую истину, ч'1^мъ препи- 
раться объ истин*... Слово наше долж- 
но быть благостно, если оно обраще- 
но лично къ кому-нибудь изъ нашихъ 
брат1й. Нужно, чтобы въ стихотворе- 
н1яхъ слышался сильный гн*въ п^оше/вь 
врага людещ а не противъ самихъ лю- 
дей... Поэтъ можетъ действовать ин- 
стинктивно, потому что въ немъ пре- 
бываетъ высшая сила слова. Но кто 
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хочетъ действовать полемически, — туть 
потребна необыкновенная точность, 
разъят1е ясное всего ощутительно и по- 
казап1е, въ чемъ дЪло. (Сочинеи1Я и 
письма Н. В. Гоголя. Т. VI, стр. 178 — 9. 
Изд. Кулиша). Критика, чтобы быть без- 
пристрастной, справедливой, не должна 
питать злобы, не жа.11^ть самыхъ чув- 
ствительныхъ струнъ личности, въ 
чемъ упрекаетъ въ о^номъ изъ своихъ 
писемъ Гоголь БЬлинскаго (\У. 0.), кото- 
рый пом'1?стилъ въ „ Современник* ** на его 
книгу статью въ слишкомъ р*зкихъ вы- 
ражен]яхъ. (Соч. и письма Н. В. Гого- 
ля. Т. VI, стр. 377). 



Х1\* 

Какъ ни просты, какъ ]1и общеизв'Г.ст- 
ны принципы уважен1я челов']^че- 
ской личности и слова, т*мъ не 
мен*е, къ великому прпскорбш, она п 
въ настоящее время, по истечен1н цЬ- 
лаго полустол*Т1я, не привились со- 
знан1ю ни нашей печати, ни нашего 
общества, которыя нын* съ гордостью 
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ироязносятъ священное нмя своего 
безсмертнаго учителя Ннколая Василье- 
вича Гоголя. Да, онъ былъ въ истинномъ 
смнсл']^ слова писатель -учитель какъ 
въ области эстетики, такъ и въ самой 
жизни. „Христ1анинъ не можетъ быть, 
утверждаетъ онъ, только учителемъ 
или только ученикомъ: онъ всегда то 
и другое имЬст*, а нотому онъ всегда 
идетъ впередъ и н'Ьт'ъ для него конца 
совершенствованш. (^Выбр. м1}(па изъ 
нереи. съ друзьями". Гл. ХП). 

Многозначительны объясиен1я нерва- 
го комическаго актера въ „Развязк11" 
„Ревизора". На просьбу товарища дать 
имъ ключъ къ пониман1ю основной Ц'Ь- 
ли автора сыгранной ими пьесы, онъ 
вдохновенно отв*тствуетъ: „Н'Ьтъ, гос- 
пода, не давалъ ын'^ авторъ ключа, но 
бываютъ так1я минуты состоянья ду- 
шевнаго, когда становится самому по- 
нятнымъ то, что прежде было непо- 
нятно. Нашелъ я этотъ ключъ, и сердце 
мое говори!^ мн*, что онъ тот'ъ са- 
мый: отперлась передо мной шкатулка, 
и душа моя говоритъ мн% что не могъ 
им'Ьть другой мысли самъ авторъ. 
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хочетъ действовать поленическн,- этотъ 

потребна необыкновеншш '^ ,|^ иьес'и\ 

разъят1е ясное всего ощутн*^ по этакого 

казапхе, въ чемъ д*ло. ' ^с|п: не слн- 

инсьма Н. В. Гоголя. Т у насъ чинов- 

11зд. Кулипт). Крит»- '^^,о таш уроды; хоть 

пристрастной, С1Р ^ (^нваетъ честннхъ, а 

нптать алобн, ^^^/^ ^^^о. Словомь, такого го- 

ствительннхг^^/'^^ такъ ли? Ну, а что, 

чемъ Уяр^ ^Г^^^шъ же дуп1евный городъ, п 

писемъ ' ^у ^ ^^^ у всякаго взъ насъ? Н*тъ, 

рыйг ^'^^^^^ на себя не глазами св"Ьтска- 

'^*'' ^^^^хов*ка,— в*дь не св*тск1Й чело- 

'^ ^^ нроознесъ надъ нами судъ, — 

; ^гдянемъ хоть сколько-нибудь на себя 

/ |»лазами Того, Кто позоветъ на очную 

/ ставку вс1;хъ людей, передъ Которымъ 

/ н наилучш1е пзъ насъ, не позабудьте 

I этого, потупяп» оть стыда въ землю 

глаза свои, да и посмотримъ, доста- 

нетЪ'ЛИ у кого-нибудь изъ насъ тогда 

духу спросить: ;1^а разв* у меня рожа 

крива?"... 

„П'Ьтъ, Семенъ Семеновичъ, не о кра- 
сот* нашей должна быть р*чь, но о 
томъ, чтобы въ самомъ д'1&л'Ь наша жизнь, 
которую привыкли мы почитсять за ко- 
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мед1ю, да не окончилась такой тра- 
»Д1еЙ5 какою не кончилась эта коме- 
которун) только-что сыграли мы. 
ни говори, но страшенъ тотъ ре- 
,.ь, который ждетъ насъ у дверей 
•роба. Будто не знаете, кто этотъ ре- 
виаоръ? Что прикидываться! Ревизоръ 
этотъ, наша проснувшаяся совесть, 
которая заставитъ насъ вдругъ ^и ра- 
зомъ взглянуть во ъск глаза на самихъ 
себя. Передъ этимъ ревизоромъ ничто 
не укроется, потому что, по именному 
высшему повел'Ёнью, онъ посланъ и 
возв*стится о немъ тогда, когда уже 
и шага нельзя будетъ сделать назадъ... 
„Не возмутимся духомъ, если бы какой- 
нибудь разсердивнпйся городнич1Й, или, 
справедливей, самъ нечистый духъ шеп- 
нулъ его устами: „Что смеетесь? надъ 
собой смеетесь!" Гордо ему скажемъ: 
„Да, надъ собой см*емся, потому что 
слышимъ благородную русскую нашу 
породу, потому что слышимъ прика- 
занье высшее быть лучшими другихъ!" 
Соотечественники! В^дь у меня въ жи- 
лахъ тоже русская кровь, какъ и у 
васъ. Смотрите: я плачу! Комическ1й 
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актеръ, я прежде см-Ьшилъ васъ, те- 
перь я плачу. Дайте мн* почувство- 
вать, что и мое поприще такъ же чест- 
но, какъ и всякаго нзъ васъ, что я 
такъ же служу земл!; своей, какъ и всЬ 
вы служите, что не пустой я какой- 
нибудь скоморохъ, созданный для по- 
техи пустыхъ людей, но честный чи- 
новникъ великаго Божьяго государства 
и возбудилъ въ васъ см*хъ, не тотъ 
безпутннй, которымъ перес1и*хаетъ въ 
св'I;1^6 ч']Ьлов'6къ ч'Ьлов'Ька, который ро- 
ждается отъ бездельной пустоты празд- 
наго времени, но смФхъ родивтшйся 
отъ любви къ челов15ку. Дружно дока- 
жемъ всему св1;ту, что въ русской земл'Г» 
все, что ни есть отъ мала до велика, 
стремится служить Тому же, Кому все 
должно служить на земл*, несется туда 
же (взглянувши на верхъ) кверху, къ 
верховной в'Ьчной красот*!" (Сочинетя 
Н. В. Гоголя. Изд. А. Ф. Маркса. СПБ 
1901 г. Стр. 861—4). 

Въ 1847 году передъ поездкой въ 
Герусалимъ Гоголь р^шилъ не выдавать 
ничего въ св*тъ въ теченхе долгаго 
времени, покуда, по его внраженш, „не 
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созр^етъ лучп1е самъ внутренно и 
душевно", в, чувствуя потребность въ 
горячей молитв*, обратился за напут- 
ств1вмъ къ отцу Матв'Ью съ письмомъ, 
въ которомъ ион1фяетъ ему свои мыс- 
ли о назначенш христ1анииа: „При- 
знаюсь вамъ, я до сихъ поръ ув1^ренъ, 
что законъ Христовъ можно внести съ 
собой повсюду, даже въ ст*ны тюрь- 
мы, и можно исполнять его, пребывая 
во всякомъ зван1и и С0СЛ0В1И: его мож* 
но исполнять также и въ зван1и писа- 
теля. Если писателю данъ талантъ, то, 
в1Ьрно, недаромъ и не на то, чтобы 
обратить его во злое. Если въ живо- 
писц'Ё есть склонность къ живописи, 
то, в*рно, Боп», а не кто другой, ви- 
новникъ этой склонности. Вольно было 
живописцу на м'1^сто того, чтобы изоб- 
ражать кистью предметы высок1е, об- 
раза уГОДНИКОВЪ Б0Ж1И1Ъ и высшихъ 

людей, писать соблазнительныя сцены 
развратныхъ увеселен1й и унижешя 
челов'Ьческаго. ?пгъ^ не можетъ и писа- 
тель въ занимательной пов']&сти изоб- 
разить живые примЬры людей луч- 
шихъ, ч'Ьмъ какихъ изображаюа^ъ дру- 
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пе писатели, — представить ихъ такъ 
живо, какъ живописецъ? 11ром]^рм силь- 
н'Ье разсужден1я; нужно только для 
этого писателю ум'Ёть прежде самому 
сделаться добрымъ и угодить жизнью 
своей сколько-нибудь Богу. Я бы не 
подумалъ о писательств15, если бы не 
было теперь такой повсем'Ьстной охо- 
ты къ чтен1ю всякаго рода романовъ н 
повестей, большею частью соблазни- 
тельныхъ и безнравственныхъ, но ко- 
торые читаются потому только, что на- 
писаны увлекательно и не безъ талан- 
та. А я, им'Ья талантт», ум1{я изобра- 
жать живо людей и природу, по ув*- 
рен1ю т*хъ, которые читали мои перво- 
начальныя пов'Ёсти, разв1^ я не обязанъ 
изобразить съ равною увлекательно- 
ст1ю людей добрыхъ, в'Ьрующих.ъ и 
жпвущихъ въ закон'?-^ Бож1емъ? Вотъ, 
вамъ скажу откровенно, — причина мое- 
го писательства, а не деньги и не сла- 
ва. Но... теперь я отлагаю все до вре- 
мени и говорю вамъ, что долго ничего 
не издамъ въ св'бтъ и ъсЫл силами 
буду стараться узнать волю Бож1ю, 
какъ мн* быть въ этомъ д'Ьл'Ь. Если 
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бы я зналъ, что на какомъ-нибудь дру- 
гомъ поприщ* могу дМствовать луч- 
ше, во спасенье души моей и во ис- 
полненье всего того, что должно мн* ' 
исполнить, ч']^мъ на этомъ, я бы иерв- 
шелъ на то поприще" (Сочинен!» и | 
письма. Т. VI, стр. 425—6. Изд. Ку- ! 
лиша). „Со?)далъ меня Богъ п не скрылъ 
отъ меня назначен!» моего, читаемъ | 
въ его „Перениск* съ друзьями". Ро- \ 
жденъ я вовсе не за тФмъ, чтобъ произ- 
вести эпоху въ области литературной. 
Д'Ьло мое проще и ближе: д'Ьло мое 
есть то, о которомъ прежде всего 
долженъ подумать всяий челов'Ькъ, не 
только я одинъ. Д'Ьло мое — 1уша и 
прочное д'Ьло жизни." 

Не такъ же .1п глубокомысленно, 
серьезно смотритъ на свое призван1е 
въ мхр* и другой велик1й писатель, 
который, доживая свои дни въ наше 
смутное время, когда идеалы по- 
меркли и основы истинной жизни 
расшатались, нризываетъ все чело- 
вечество къ сознательной умственной, 
душевной рабогЬ надъ иереустрой- 
ствомъ своего культурнаго, релипоз- 
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наго, политическаго, сощальнаго, аконо- 
мическаго и сеиейнаго быта? Такой 
переворотъ во внутренней и вн']6шней 
обстановк'б челов1Ё;ка сопряженъ съ в*!;- 
ковой борьбой и совершается постепен- 
но, крайне медленно. Еакъ наибол1;^ 
П0ДХ0ДЯЩ1Й термннъ для его обозначе- 
шя, можно было бы предложить слово 
„самообновленге^ . Наука и литература 
суть иервыя спасительныя средства въ 
рукахъ ген1евъ; съ помощью ихъ они 
ускоряютъ самообновлете и отд'Ьль- 
ныхъ лицъ, и народовъ, и всего чело- 
вечества. „Внемлюгь имъ, по уб^жде. 
шю Н. В. Гоголя, мудрые цари, глубо- 
к1е правители, прекрасный старецъ и 
полный благороднаго стремлен1ян)нота." 
С. А. Венгеровъ главнейшей чертой 
русской словесности, р^зко отличаю- 
щей ее отъ литературы другихъ евро- 
пейскихъ народовъ, считаеть ту осо- 
бенность, что у^ната литература ни- 
когда не замыкалась въ сфер^ь чисто- 
художествениыхь гштересовъ и всегда 
была каведрой, съ которой раздавалось 
учительное слово. ВсЬ крупные деятели 
нашей литературы въ той или другой 
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форм1Ё; отзывались на потребности вре- 
мени и были худоо/снипами-пропоетьд' 
пиками. Эта янаменатсльн'Ьйгаая черта 
съ особенной яркостью обрисовалась 
въ посл*дн1я 60 л*тъ, но начатки ея 
идутъ очень далеко '^ (Основныя черты 
истор1и нов1Ьйшсй русской литературы. 
СПБ. 1899 г. Стр. 9.). „Но самымъ яр- 
кимъ проявлен1емъ стремлен1я нов'Ьй- 
шей русской литературы всегда быть 
учительною каведрою, — подтверждаетъ 
тотъ же критикъ свою основную мысль 
ниже н']6сколькими страницами, — нельия 
не прознать взгляда на роль печатна- 
го слова двухъ величайпшхъ писателей, 
стоящихъ на противоположннхъ кон- 
цахъ пер10да, исторш котораго мы со- 
бираемся разсказать. Въ средин']^ 40-х'ь 
годовъ Гоголь, а въ нант дни Толстой 
съ глубочайшимъ воодутевлен1емъ ста- 
рались уб1!дить своихъ современниковъ, 
что задачи литературы учительный и 
только. И если значен1е слозъ Гоголя 
ослабляется т^мъ, что они вылились у 
него въ пер10дъ упадка творчески хъ 
силь, то зр*лище отречен1я Толстого 
отъ всего, что доставило ему всем1р- 
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ную славу, по-иствн* поразительно. 
Именно въ ютъ моментъ, когда весь 
М1ръ восторженно апнлоднруетъ ему, 
какъ ген1альному }^удожнику, именно 
въ тотъ иершдъ, когда напряжен10 
творческихъ силъ его достигаетъ выс- 
П1ихъ пред*ловь въ созданш „Смерти 
Ивана Ильича^, мелкихъ разсказовъ 
„Власти Тьмы" и „Крейцеровой Со- 
наты", именно въ этотъ моментъ ве- 
ликШ писатель земли русской провоз- 
глашаетъ, что само по себ* чистое 
искусство не только пустая, но под- 
часъ п вредная забава. Зд*сь нем'Ьсто 
вступать въ сиоръ съ этимъ слишкомъ 
очевидны мъ преувеличен1емъ и увле- 
чен1емъ. Мы зд'бсь то]1ько вспомнпмъ, 
что, какъ ни значйтеленъ тотъ пли 
другой индивидуальный ген1й, онъ все- 
гда есть порожден1еи выражеше взгля- 
довъ и настроен1Й окружающей среды. 
И вотъ почему въ доведенномъ до 
крайности взгляд* графа Толстого мы 
должны усмотр1?ть органическое выра- 
жен1е общаго стремлен1я нашей лите- 
ратуры аьять разумное, доброе, в)ьЧ' 
ное^. (Тамъ же. Стр. 19 — 20). Такую 
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же удачную параллель въ характер* 
художественной деятельности Н. В. Го- 
голя и гр. Л. Н. Толстого проводитъ 
и другой изсл1{дователь направленШ 
отечественной словесности. А. К. Бо- 
розди нъ отм'Ьчаетъ въ автор* „Сева- 
стопольскихъ очерковъ", „Войны и 
Мира" и „Воскресен1я" постоянное 
сшремленге къ правдгь и необыкновен- 
ный художественный психолотческгй 
анализь. Этотъ самоанализъ пытается 
путемъ характеристики героевъ и ихъ 
д1алоговъ разр*н1пть религ1озно-нрав- 
ственные и друг1е вопросы жизни, за- 
ннмавш1е юмориста въ особенности въ 
„Мертвыхъ Душахъ", въ „Иереписк* 
съ друзьями" и въ „Авторской испо- 
веди", „и трудно сказать, продолжаетъ 
А. К. Бороздинъ, ч*мъ особенно дороги 
намъ эти произведешя, необыкновеннымъ 
ли художественнымъ мастерствомъ при 
нзображен1н колоссальныхъ жпзненныхъ 
картинъ и рисовк* вн*шняго м1ра и 
внутренняго облика героевъ, или имен- 
но этимъ неустаннымъ стремленхемъ 
ответить на основной для всякаго мы- 
слящаго человека ьопросъ, какъ и за- 
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тьмъ надо жить, вопросъ, который 
всякгй долженъ для себя разргыиить, 
если не хочешь смотргыпь на свою 
жизньу какъ на мьчто, лишенное вся- 
каго смысла. Этотъ нопросъ занамаегъ 
и Никогеньку Иртенева, когда оиъ раз- 
мышляетъ о соште 11 1аи<^^, и Оленина, 
^дущаго ЕЪ казакамъ, и Нехлюдова вь 
Люцерн* и въ деревн*, и князя Анд- 
рея при всЬхъ его честолюбивыхъ меч- 
тан1яхъ, и Пьера Безухаго въ столк- 
новен1яхъ съ масонами, декабристами 
и 11латономТ| Каратаевымъ, и Левина, 
и др. до Нехлюдова въ „Воскресенье". 
Во всЁхъ р'Ьшен1яхъ есть разныя ва- 
р1ацш, но есть и общ1я чертга, позво- 
ляющая разглядеть идеалъ графа Тол- 
стого; но каковы бы ни были р^шенш, 
нельзя отвергать законности самаго 
пскашя, а между т-Ьмъ мы уже много 
л*тъ присутствуемъ при удивительномъ 
зр*лищ*: со всЬхъ сторонъ надъ гра- 
фомъ Толстымъ смеются за эти иска- 
н1я, стараются научить его уму-разу- 
му, отечески насговить, а иногда об- 
рушиваются на него съ жестокими фи- 
липпиками, вторгаясь даже въ личную 
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его жизнь, — и «се это за то, что че 
лов*кг осмелился заговорить о томъ, о 
чемъ говорить необходимо, и при этомъ 
пошелъ не по проторенной дорожк'Ь, а 
издумалъ искать своего пути! Если ми 
пркложимъ къ графу Толстому эпитетъ 
„слона", который ему далъ Тургеневъ, 
10 вс'1; эти господа, поражающхе его и 
с'ь воеи)10й, и съ духовной, и съ эсте- 
1'и ческой, и съ соц10логической точекъ 
зр1;н1я, представятся намъ уморитель- 
ной стаей мосекъ, желающихъ своимъ 
лаемъ показать, что и он1; сильны, и, 
пожалуй, сильн'1;е м1рового ген1я, кото- 
рому у нихъ не м'Ёшаетъ поучиться. 
И слава Богу, что онъ, не зам']^чая 
этого лая, идетъ себ* впередъ и про- 
должаетъ свою литературную работу, 
висш1я ц']^ли которой им7> опред'1;ленм 
въ его трактат* объ искусств*: какъ 
бы мы ни смотрели на основное поло- 
жен1е этого трактата, что цгьль искус- 
ства есть зараженге добрымъ чувствомь^ 
мы должны признать, что эта точка 
зр*и1я была всегда, въ течен1е настоя- 
щаго стол'Ьйя, господствующев) въ на- 
пгей литератур*, и она остается въ ней 
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господствующею и теперь, хотя въ по- 
следнюю четверть стол*Т1я стали о 
себ* заявлять некоторые взгляды, иду- 
щ:е съ нею въ разрЬзъ". („Сто л*тъ 
лптературнаго развитхя". СПБ. 1900 г. 
Стр. 31 и 69—70.). 



XV 



Высокое зван1е поэта, какъ учителя, 
все бол'Ье и бол'Ье завоевывало <^еб'Ь 
симпат1Н Гоголя въ посл'Ьдн1я десять 
л^тъ его жизни. Подъ вл1ян1емъ такого 
серьезнаго взгляда на свое обществен- 
ное значеше, особенно со времени 
появлешя въ св']^тъ и представленгя на 
сцен* его комедш „Ревпзоръ^, юмори- 
стическое настроенхе его сменилось 
дидактическимъ, и онъ р^^шолъ во 
второмъ том* „Мертвыхъ душъ" вы- 
вести рядъ идеальныхъ типовъ русской 
жизни. Между т^Ьмъ задача эта ему 
оказалась не по силамъ какъ всл^дствхе 
вышеупомянутаго характера его ларо- 
ван1я, такъ и по причин* исключитель- 
ности ихъ въ обще^твенномъ быту кр*- 
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постной эпохи. Тщетное стремлен1е Го- 
голя къ нзображен1ю положительныхъ 
явленШ жизни и со^увств^е близкихъ 
лицъ его идеямъ въ изданной имъ въ 

1846 году книг* „Выбранныя м*ста 
изъ переписки съ друзьями", вызвависей 
сильнне нападки со стороны печати и 
общества, поселили въ душ* его пол- 
ный разладъ и поколебали здоровье 
его утомленнаго отъ усиленннхъ ра- 
ботъ организма. Въ напечатанной въ 

1847 г. „Авторской испов'Ьди" онъ зна- 
комитъ читателей съ процессомъ сво- 
его поэтическаго творчества, выражая 
много в*рныхъ взглядовъ на нравствен- 
ное и общественное значен1е литера- 
туры, но вм*ст* съ т*мъ обнаружи- 
ваетъ въ своей писательской деятель- 
ности то разочарованге, то гордое 
самомн*н1е. Это настроенхе его духа 
можно приписать болъзни, которая и 
свела его преждевременно въ могилу 
21-го февраля 1852 года. 

Мучительны были для Гоголя посл*д- 
Н1е годы его жизни, еще больше стра- 
данШ вынесъ онъ въ посл*дн1е дни ея. 
Предчувств1е близкой разлуки съ мхромъ 
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и со:шан1е невозможности допести до 
конца д1;ло, составлявшее единстиеи 
ную заботу всего его существовашя, 
терзали его душу. Въ стать* „Иосл-Ьд- 
Н1е годы жизни Гоголя" С. Весинъ такъ 
онисываетъ обстоятельства, при кото- 
рыхъ наша изящная словесность ли- 
шилась 11родолжен1н одного пзъ луч- 
П1ихъ художественныхъ творен1Й юмо- 
риста. „Къ нродолженш „Мертвыхъ 
Душъ^ онъ сталъ заметно охладевать. 
Ему казалось, что въ этомъ произведе 
нш сокрыто много опаснаго для чита- 
телей, могущаго вредно действовать на 
ихъ нравственную сторону. Страхъ 
смерти сталь овладевать Гоголемъ. На 
масленой въ 1852 году онъ началъ го- 
веть, питаясь одною просвирой. Въ 
четвергъ онъ испов^дывался и прича- 
стился, при чемъ въ немъ обнаружи- 
валось сильное изнурен1е. Но это не 
помешало ему въ тотъ же день вече- 
ромъ отправиться къ своему духовни- 
ку и просить его, чтобы онъ отслу- 
жилъ благодарственный молебенъ. Въ 
ночь съ пятницы на субботу онъ услы- 
шалъ голоса, говоривппе о приближе- 
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ти смерти. Подъ в11ечатл'Ьн1емъ этвхъ 
голосовъ, прп^ывавшихъ въ иной М1ръ, 
Гоголь призвалъ къ себ* графа Тол- 
стого, у котораго онъ жилъ, и сказал ь 
ему: „я скоро умру; свооИ, пожалуйста, 
эту тетрадь кь митрополиту Филарету 
и попроси его прочитать, а потомъ, 
согласно его аам'Ьчан1ямъ, напечатай". 
При этомъ оиъ передалъ графу боль- 
шую связку бумагь, заключавп1ую въ 
себ* одиннадцать главъ второго тома 
„ Мертвыхъ Душ ь " . Толстой, желая 
устранить мысли о смерти, не взяль 
рукописи и успокоительно зам1!тилъ 
]'оголто: „помилуй, ты такь здоровъ, 
что, можетъ быть, завтра или поел!;- 
завтра самъ свезешь это къ Филарету 
и выслушаешь отъ него зам1^чан1Я 
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Слова друга не успокоили Гоголя. 
Наступила мучительная ночь, ночь со- 
жженгя второго тома „Мертвыхъ Душъ". 
Гоголемъ овлад*лъ страхъ тяжкаго 
наказан1я за совершен1е мнимаго пре- 
ступлен1я. Создан1е безсмертнаго про- 
изведешя предст^явилось ему д*ломъ ве- 
ликой гр1;ховности. Кставъ съ постели. 
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онъ разбудвлъ своего слугу Семена и 
вел']Ьлъ ему затопить печь. Когда при- 
каиан1е было исполнено, Гоголь вел'1^лъ 
слуг* бросить въ огонь рукопись, о 
которой происходвлъ разговоръ съ гра- 
фомъ Толстнмъ. Слуга, сознавая, что 
творится что-то недоброе, просилъ ба- 
рина на кол^няхъ Н8 сжигать бумягъ, 
но баринъ остался неумолимъ. Руко- 
пись была брошена въ огонь, но долго 
не загоралась; углы обгорали, но сре- 
дина оставалась ц'Ьла. Тогда Гоголь 
взялъ кочергу и помогъ огню уничто- 
жить плод7> вдохновеннаго труда, на 
который было положено много духов- 
ныхъ и физически хъ силъ. Гоголь без- 
жалостно отд'Ьлялъ тетрадь отъ тетра- 
ди, и яркое пламя быстро пожирало 
свою добычу. Рукопись была сожжена. 
Слуга плакалъ и укоризненно говорнлъ 
барину: „что вы сд'б.^али?" — „Теб* 
жаль меня?" — спросилъ Гоголь, обнялъ 
в1;рнаго слугу, поцЬловалъ его и самъ 
горько заплакалъ". (Былое. Изъ русской 
жизни и литературы 40 — 60 годовъ. 
Житомпръ 1899 г. Стр. 104—5). 
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Гоголь оггазалъ могущественное и раз- 
нообразное вл1ян1е на своихъ современ- 

нняковъ и иаП0СЛ'6ДуЮЩ1ЯП0К0Л'ЁН1ЯИХЪ, 

хотя и при жизни и 110СЛ16 смерти автора 
^Ревизора" литературные прхемы его да- 
леко не пользовались всеобщпмъ сочув- 
ств1емъ либо изъ предуб*жден1я, либо 
всл1^дств1е превратнаго пониман1я ихъ 

«УЩН0(ГГИ и важности. 1)0ЛЬШИНСТ1Ю 

публики интересовалось преимуществен- 
но его крупными поатическими произ- 
веден1ями и мало кто обращалъ вни- 
маню на его статьи и письма, гд* 
заключается много поучительнаго для 
читателей; но важная роль его, какъ 
родоначальника реальнаго направленгя 
в'ь отечественной литератур*, глав- 
нымъ образомъ обязана его вс']^мъ вы- 
ше изложеннымъ эстетическнмъ воззр'Ь- 
Н1ямъ. „Все, что есть действительно 
живого въ явлен1яхъ современной изящ- 
ной словесности, — писалъ Аполлонъ 
Григорьевъ въ годъ смерти нашего 
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юмориста, идетъ отъ него, поясняеть 
его или дяже поясняется имъ. Цельная, 
полная художественная натура Гоголя, 
такъ сказать, разветвляется въ различ- 
ныхъ сторонахъ современной словесно- 
сти". (Сочпнен1я Т. I. стр. 8.) 

Но вопросу о вл1ян1и Гоголя на но- 
в1Ьйшихъ писателей критики, при всемъ 
разнообразш толкованШ причинъ, вы- 
зпавшихъ колебанхе въ воззр'Ьшяхъ на- 
н1его эстетика, въ общемъ представ- 
ляютъ редкое согласие и познакомить- 
ся съ ихъ отзывами весьма интересно. 
Н. В. Гоголь каждому изъ своихъ много- 
численныхъ посл'Ьдователей нам'Ьтилъ 
области и типы и открылъ прхемн ху- 
дожественнаго изображен1я жизни, такъ 
что И. С. Тургеневъ, А. 6. ПисемскШ, 
И. А. Гончаровъ, Д. В. Григоровичъ, 
А. Н. Островский, 6. М. Достоевскхй, 
М. С. Щедрпнъ, гр. Л. Н. Толстой, Н. А. 
Некрасовъ, Гл^бъ Успенск1й только спе- 
щальн*е, т. е. подробнее, глубже и 
р1)зче, выставили различныя стороны и 
явлен1я русскаго быта. Одни изъ нихъ 
избирали его сочннен1я отправнымъ 
пунктомъ своей деятельности, друпе 
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же часто возвращались къ его жознен- 
нымъ и живучимъ образамъ въ своихъ 
иисательскихъ искан1яхъ. 

Еще современникъ и одинъ изъ са- 
мыхъ в'Ьрныхъ поклонниковъ Н. В. Го- 
голя, Сергей Тимооеевичъ Аксаковъ, 
испыталъ на себ'6 его вл1ян1е, выра- 
зившееся въ сильномъ лодражан1и перу 
юмориста. На этотъ фактъ уже обра- 
тил7> вниман1е А. С. Хомяковъ въ не- 
кролог* С- Т. Аксакова, гд* встречает- 
ся мимоходомъ следующая оговорка: 
„Допустнмъ, что новые анализы худо- 
жества не остались безплодннми для 
воспр1имчиваго чувства и св^Ьтлаго ума 
С. Т. Аксакова;... простота формъ Пуш- 
кина в'ь 110в1?стяхъ и особенно Гоголя, 
съ которымъ СергЬй Тимооеевичъ бнлъ 
такъ друженъ, подействовала на него: 
все это могло быть, все это было". 
(Сочинен1я А. С. Хомякова. Т. III. Мо- 
сква 1900 г. Стр. 370). Покойный Ва- 
лер]анъ В.^адимировичъ Майковъ, пле- 
мянникъ поэта, много занимавшейся 
вопросомъ о литературномъ родств* 
обопхъ бытописателей, путемъ сличен1я 
н^которыхъ м^стъ въ ихъ сочинен]яхъ 
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пришелъ къ ааключен11(>, что не Н. В. 
Гоголь сл*доваль въ творчеств* за 
С. Т. Аксаковым'!., наоборотъ, второй 
невольно нодиалъ подъ вл1ян1е перва- 
го, какъ видно нзъ его словъ въ бро- 
шюр* „Н. 13. Гоголь и С. Т. Аксаковъ:* 
„Цри такомъ полномъ увлеченш Гого- 
лемъ со стороны Аксакова, н'Ьтъ ни- 
чего удивительнаго въ томъ, что его 
дарованге восприняло на себя печать 
могучаго Гоголевскаго генвя, и что-, 
когда опытный литераторъ уже на ста- 
рости принялся за изложен1е своихъ 
д'Ьтскихъ и юношескихъ воспоминашй, 
на его произведен1и отразились худо- 
жественные пр1емы его младшаго лите- 
ратурнаго современника и любимца. Та- 
кимъ образомъ объясняется, какъ случи- 
лось, что С. Т. Аксаковъ, разсказывая 
о жизни четы Угличининыхъ и не от- 
ступая въ существениыхъ чертахъ отъ 
фактической истины, невольно при- 
далъ своимъ героямъ черты Старо- 
€в1ьшскихъ Помтьщиковъ и осв'Ьтилъ ихъ 
т15мъ теплымъ свЬтомъ, въ какомъ они 
рисовались его воображенш, благода- 
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ря повести Гоголя". (СПБ. 1892 г. 
Стр. 18). 

С. Весинъ в'Ьрно замЬчаеть, что „За- 
писки охотника" Тургенева какъ 6м 
служили до110лнен1емъ къ „Мертвымъ 
Душамъ" Гоголя. Гоголь охарактеразо- 
валъ преимущественно пом']&щичью 
среду, Тургеневъ — крестьянскую въ ея 
отношешяхъ къ первой, обнаруживая 
кь пей при этомъ самое искреннее 
участ1е Тургеневъ выставлялъ зауряд- 
ныя явлешя кр'Ьпостной норм не при- 
б'Ёгая къ исключительнымъ случаямъ. 
Ерестьянск1е типы изображались въ 
„Заиискахъ" съ полною правдивостью, 
тогда какъ у другихъ писателей, даже 
у Пушкина и Гоголя, они „являлись 
то въ вид* балетннхъ пейзанъ, то въ 
качеств* аксессуарнихъ комическихъ 
лицъ". Своими охотничьими разсказамн 
Тургеневъ создалъ особую литератур- 
ную форму, такъ называемый эскизный 
очеркъ, получивш1Й потомъ широкое 
распространен1е въ нашей литератур*". 
(Былое. Житомиръ. 1899 г. Сгр. 115). 

Вопросы релипозно-эточескаго свой- 
ства, которые были указаны Гоголемъ, 
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но не получили съ его стороны удая- 
наго [гЬшени! и причинили ему столько 
душевныхъ муЕъ, по словамъ А. Е. Бо- 
роздина, „стали уд-блонъ поздн*1гае8 
литературы, занавъ такое видное м'Ъсто 
въ творчеств1Ь графа Л. Н. Толстого и 
Достоевскаго, а т* типы положитель- 
ныхъ героевъ, практическихъ д']^ятеле& 
въ род'Ь Муразова и Еостанхогло, ко- 
торые совсЬмъ не уда,1ись Гоголю, 
становятся предметомъ искан1& Гонча- 
рова и Тургенева. Этой именно не 
удавшейся стороной своей д'1^ятельно- 
сти ]'ого.1ь, можетъ быть, 6ол*е всего- 
отразился въ иоздн'Ьйшей русской ли- 
тератур*, тогда какъ прямыхъ продол- 
жателей его юмора мы можемъ, съ н'Ь- 
когорой только натяжкой, вид*ть раз- 
в* въ Писемскомъ и Островскомъ, мно- 
Г1е типы которыхъ находятся въ зави- 
сомостп отъ осм-Ьянныхъ Гого.юмъ ге- 
роевъ". (Сто л1>тъ литературнаго раз- 
ВИТ1Я. СПБ. 1900 г. Стр. 32). Такую 
же т'Ьсную связь д1;ятельности Гоголя 
съ посл-Ьдовавшимь расцв*томъ рус- 
ской словесности видитъ Евген1й Со- 
ловьевъ (Андреевичъ), который гово- 
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ритъ: „Его генхальная сатира, истин- 
ный смыслъ которой и глубину намъ 
разъяснили иотомъ Гон^аровъ (своимъ 
Обломовымъ), ОстровскШ и Щедринъ, 
эти его три ближайгаихъ преемника, 
вскрыла всю пошлость жизни кр']&по- 
стной Р0СС1И, весь ужасъ этой пошло- 
сти, затянувшей вс* правящте классы 
общества, выражала собой одну сторо- 
ну его духа, а другая ц*ликомъ запу- 
талась въ безнадежномъ прпзнан1и, 
что выхода н-Ьтъ, п въ тщетныхъ по- 
пыткахъ найти этотъ выходъ. Тутъ- 
то и скрывается драма его жизни, — 
та же, которую пришлось испытать и 
Лермонтову, а вероятно, и сотнямъ 
другихъ мен*е изв*стныхъ русскихъ 
людей. Да, выхода н*тъ! Люди-пош- 
ляки и мерзавцы, занятые сплетнями 
и пересудами, погруженные въ само- 
довольство, так1е, которыхъ даже ужасъ 
смерти не можетъ остановить отъ са- 
маго ничтожнаго мошенничества. Что 
же можетъ изменить эту жизнь, об- 
ратить ничтожное въ великое, безсмы- 
сленное — въ прекрасное и исполнен- 
ное в*ры? Утилизащя отбросовъ, ко- 
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торой занимался Еонстанжогло, или че- 
лов1Ьколюб1е 110сл1; основательнаго гра- 
бежа, какое мы видимъ въ откупщик'Ь 
Муразов1&? Повторяю, никто бы не раз- 
смЪялся такимъ злымъ см']Ьхомъ надъ 
такимъ р']^шен1емъ вопроса, какъ самъ 
Гоголь. Если бы великШ сатирикъ былъ 
д'Ьйствительно релипозенъ, а не му- 
чился бы только тоскою по релипоз- 
ности и вождел'6н1ями экстаза — онъ 
создалъ бы своего старца Зосима за 
40 л*тъ до Достоевскаго". (Очерки по 
истор1И русской литературы XIX в'Ька. 
СПБ. 1902 г. Стр. 77—78). Писемсий 
въ обрисовк'6 лицъ и явленШ жизни 
придерживался простоты и естествен- 
ности, но, „къ сожал']&н1ю, не былъ 
проникнуа'ъ высшимъ отношен1емъ 
къ действительности, какое замеча- 
лось у его великаго учителя Гоголя". 
Съ точки зр^нхя Апо.1лона Григорь- 
ева, какъ передаетъ Н. Н. Страховъ, 
„Островск1Й былъ не простой продол- 
жатель Гоголя; не чисто - отрицатель- 
ный поэтъ, а напротивъ, поэтъ, кото- 
рый совершенно-просто подходитъ къ 
изображаемому имъ быту и выводить 
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ияъ него цЬлый рядъ новыхъ образовъ, 
и положительныхъ и отрицательныхъ, 
новыхъ виолн*]^ драматическихъ отно- 
шен1й, новыхъ явленШ русской души, 
не однихъ только см'бшныхъ и пош- 
лыхъ, но и глубокихъ, и трогательныхъ, 
и нФжннхъ. Притомъ, ВС* эти обрааы — 
чнсто-народные, и изображены съ не- 
бывалою в']^рностью языка и быта^. 
(Сочпнен1я Аполлона Григорьева СПБ. 
1876 г. Т. I, стр. ГЦ). „Слава Остров- 
скаго, 110 отзыву А. Е. Бороздина, зиж- 
дется глаинымъ образомъ на произве- 
ден1яхъ перваго перюда, когда онъ об- 
рпсовалъ во всемъ его безобраз1и тем- 
ное царство. Нельзя не указать, что 
кое-как1е черты, кое-как1е типы, этого 
М1ра были уже ран'Ье иодм1Ьченн и во- 
спроизведены Гоголемъ, такъ что Ос- 
тровск1Й повторялъ своего велпкаго учи- 
теля: такъ, векла въ „Л{енитьб*" есть 
протоппвъ почти вс'1^хъ св«пхъ въ ко- 
мед1яхъ Островскаго, разговоръ Агаеьи 
Тихоновны съ Подколесинымъ встре- 
чается въ разныхъ вар1ащяхъ въ Баль- 
заминовской трилог1и, типы Мудрова, 
Ризположенскаго и другихъ стряпчихъ 
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являются у Гоголя въ „Игрокахъ" въ 
лиц']^ Псоя Стахича Замухрышкона и 
т. д." (Сто л*т'ь литер. разввт1я Стр. 62). 



XVII. 

Благодаря правильному пониман1ю 
задачъ искусства, Гоголю удалось оста- 
вить глубок1е рл'Ьдн и даже произвести 
заметный переворотъ въ сознанш рус- 
скпхъ людей. „Такимъ образомъ, сви- 
д1»тельствуетъ Вал. Н. Майковъ, съ од- 
ной стороны, безпокойство, недоу!и1{Н1е, 
досада, азартъ, съ другой стороны, — 
восторгъ, умплен1е, благодарность и 
тоже своего рода нервное безпокойство 
росли съ каждымъ днемь въ обпцеств*. 
Зато и посл'Ьдств1Я такого тревожнаго 
С0СТ0ЯН1Я были велики. Глубокое сочув- 
ств1е, пробужденное „Мертвыми Душа- 
ми" къ изучен1Ю современной жизни, 
вызвало вс'Ьхъ и каждаго на простую 
и разумную д'Ьятельность. Вс1? стали 
подрываться и подкапываться подъ 
свою дотол* дремотную и л*нивую 
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жизнь". („КрБтическхе опыты^. СИК. 
1889 г. Стр. 253—4). 

Дай Богъ, чтобы иодъ обаян1вмъ 
правдиво-художественннхъ творе«1Й и 

ХрИСТ1аНСКИ'В03ВЫП1еНННХЪ взглядовъ 

Гоголя не только интеллигенщя, но и 
наша низшая брат1я полюбили родную 
р*чь, эту в'Ьчную хранительницу от- 
кровенныхъ ду1певныхъ изл1ЯН1Й, трез- 
выхъ идей, дивныхъ образовъ и высо- 
кихъ стремлен1й лучшаго русскаго че- 
лов'бка! Пусть каждый изъ насъ поча- 
ще уносится въ М1ръ его духа и, пре- 
бывая близъ него, жпветъ т^^ми мысля- 
ми, Еоторыя подсказала одному изъ 
нашихъ ученыхъ въ Москв1Ь въ Дани- 
ловомъ монастыр']^ могила съ над- 
писью: ,уГорькимъ словомъ моимъ по- 



смгьюся^. 



Въ своей элег1и въ проз* подъ за- 
глав1емъ „На могилЬ Гоголя", изъ ко- 
торой ниже приводятся н'бкоторыя 
итболЪе ярк1я по внражен1ю мыслей 
вцдержки, М0СК0ВСК1Й профессоръ Але- 
к^-^й Веселовск1й такъ передаетъ думы 
и чувства, нав']^янныя на кладбищ*]^ на 
негр дорогими воспоминан1ями о давно 
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почившемъ юморист*: „Поодаль отъ 
чвновной и богатой братш, въ скром- 
номъ уголк* монастырскаго некрополя, 
среди немногихъ близкихъ ему людей, 
снитъ в*чнгамъ сномъ тотъ, кого не 
устрашала грозная надпись, тотъ, кто 
см^ло пускался въ странств1я по цар- 
ству неправды, выносплъ намъ оттуда 
ужасаюпце разсказы, хот*лъ разбу- 
дить, воодушевить людей и, скованный 
тою же мертвящею силой, этой ве- 
ликой уравнительницей человечества, 
нашелъ себ* зд-Ьсь последнее убежи- 
ще. Было время, когда онъ, вм^ст* съ 
тысячами про^зжихъ „по своей надоб- 
ности", направлялся по столбовой до- 
ро1'Ь изъ Москвы въ русскую глушь, 
за которой гд^-то вдали его ласково 
манила къ себ* родина. До заставы 
провожали его московск1е друзья; зд*сь, 
въ последнюю минуту, слышали они 
отъ него обыкновенно н']^сколько но- 
выхъ остротъ, скрашивавшихъ горечь 
разлуки, X брали съ него слово при- 
везти съ собой какъ можно больше 
живительнаго см*ха. Нотомъ насту- 
пила пора, когда по тому же полю 
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двинулся печальный по^ъжь, когда на- 
стали 11осл1^дн1е проводы. Молодежь 
несла гробъ на рукахъ; говорятъ, она 
осыпала путь цв'!;тами; эти цв*ты 
среди ранней московской весны, оста- 
вляя небольшую яркую полосу на гряз- 
новато-однообразной масс* тагощаго 
си1Бга, были печальнымъ символомъ. 

„ Много искреннихъ слезъ было то- 
гда пролито. Поникли головой и надол- 
го загрустили даже люди, совсЬмъ не 
причастные къ умственному движешю, 
— точно умеръ необыкновенно близк[й 
и дорогой имъ челов'Ькъ. 

„Тотъ, кого одни сближали съ за- 
щитниками застоя, былъ въ глазахъ 
другихъ несравненнымъ учителемъ жи- 
зни. Одни забывали, что современники 
его, им']^вш1е больше насъ правъ на 
раздражен1е, сум'1&ли все простить, 
сердечно пожалЬть и кр*пче прежняго 
полюбить умершаго; другимъ хотелось 
вид*1ъ въ немъ властнаго наставника, 
обладаюш;аго стройной системой воз- 
зр*н1Й, тогда какъ онъ самъ поел* тяж- 
кой неудачи своей пропов*ди скромно 
возвращался въ ряды ткхъ искателей 
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правды, которые съ грустью созняють, 
что имъ, быть можетъ, некогда не об- 
Р'Ьсти ея. 

„Подъ этою плитой схоронена пе- 
чальная загадка, но не изъ т*хъ, что 
нав'1;ки остаются неразр1Ёшимымп. 

I Пусть иногда участь великихъ людей, 
въ чьей жизни н'Ьтъ ни одного зав^т- 
иаго уголка, куда бы ни заглянуло 
всевидящее око потомства, вызываетъ 
въ насъ сострадан1е, — относител ьно 
Гоголя можно только ра'^оваться этой 
суровой гласности. Больпю, больше да- 
вайте намъ подлинннхъ, сокровен- 
ныхъ чертъ его характера и жизни, 

! чтобы все раскрылось, решительно 
все: наследственная болезненность, 
безобразимое воспитан 1е, вредныя вл1я- 
Н1я срецн, отсутств1е дружеской под- 
держки въ роковыя минуты, душевно^ • [, 

! одиночество и печальныя колебан1я " ; 
встревоженнаго и, какъ струна, чутка- 
го организма. Быть можетъ, наст! - 
паетъ уже время, когда пронзнесется, 
наконецъ, вся правда объ этомъ вели- 
комъ несчастливце, и когда отъ рез- 
каго сопоставлен1я света и теней еще 
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ярче внступитъ удивите1ьн1ай саморо- 
докъ, выставленный въ его лиц'Ь на- 
родной русскою средой. 

„Пора намъ узнать не писателя, — 
его дадно любятъ и ц*нятъ, — а чело- 
в'бка съ его великими задатками, сла- 
бостями и разочарован1Ями; пора быть, 
наконецъ, въ состояшн мысленно пере- 
жить съ нимъ всю его жизнь, увид'1Бть, 
какъ рано вкрадывается въ нее недугь, 
какъ онъ развивается, растетъ, подры- 
ваетъ творческ1я силы, изсушаетъ чу- 
десный источникъ см']^ха, прекращаетъ 
ген1альнаго остроумца въ хилаго стари- 
ка, томимаго безотчетнымъ страхомъ 
и поникающаго головой, и какъ это 
безжалостное разрушенье замыкается, 
наконецъ, тою горстью земли, которая 
укрылась подъ этой могильною пли- 
той." („Этюды и характеристики". 
Москва. 1894 г. Стр. 551—3). 



ХПП. 

Николай Васильевичъ Гоголь умеръ, 
но незадолго передъ кончиной въ своей 
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„Церегшск* съ друньями" сказалъ ближ- 
нимъ сл'блующее: „Завещаю не ста- 
вить надо мною никакого памятника и 
не помышлять о такомъ пустяк'Ь, хри- 
танина недостойномъ". Съ недовЬ- 
р1емъ отнеслись къ этимъ искреннимь 
словамъ и враги и поклонники юмо- 
риста: первые приписали их7> его хан- 
жеству, вторые — болезненному состоя- 
шю его т*лесныхъ и умственны хъ 

силъ и мистицизму П0СЛ*ДНИХЪ Л'ЬТЪ. 

Между т^мъ въ этомъ предсмерт- 
номъ изъявлен1и своей воли писатель 
поступилъ совершенно согласно съ М1- 
росозерцашемъ русскаго человека, не 
придающаго ровно никакого значен1и 
вн'Ьшнимъ, матерхальнымъ сторонамъ 
жизни и сосредоточеннаго вс4ми мыс- 
лями и чувствами исключительно на р'Ь- 
теши мучительныхъ вопросовъ духа, сво- 
его внутренняго л. Уже на одномъ лпте- 
ратурномъ попрнщ'Ь, начиная хотя бы 
съ Фонвизина и кончая гр. Л. Н. Тол- 
стымъ, мы им^емъ длинный рядъ само- 
углубляюш,ихся художниковъ, т-Ьсно 
связывающихъ проявлен1е своихъ не- 
дв)жинныхъ способностей, или дарова- 
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н1я, со своим'ь „дутевнымь (Ььломъ^. 
»)той ближайшей зависимостью выпол- I 
не1пя ими своего иризвашя отъ ихъ 
духовнаго существа объясняется ихъ 
глубокое, горячее в'Ьрован1е иъ свою : 
заслугу, какъ въ долгъ лередъ обще- 
с'гвомъ, отечоствомъ в челов1}чествомъ. 
Она не можетъ быть ни воплощена ■ 
ни заслонена ннкакпмъ вещественны мъ ; 
средствомъ; громкая слава для нихъ — 
собственное скромное сознан1е, что они 
— не зам1}чательные, не знаменитые, не 
велнк1е и не безсмертние, а только 
лучшге ЛЮДИ родной земли, въ которой 
покоится ихъ нрахъ, тогда какъ духъ 
слнтъ съ необъятной душой ихъ народа. 
Какой же смыслъ въ великол'Титыхъ 
на вндъ монументахъ, если чудныя со- 
здан1л, — плоды неустанной душевной 
борьбы всей жизни, плоды творческой 
работы, не скоро становятся достоя- 
Н1емъ грамотныхъ людей, въ ожид,ан1и 
какого-то полувКжового законнаго сро- 
ка, а умственное, нравственное и эсте- 
шческое развит1е общества начинает- 
ся задниу.ъ числомъ? 



